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Protokét kontroli doraznej

1. Nazwa szkoly, siedziba: Szkota Podstawowa nr 1 im. Mikotaja Kopernika w Siemianowicach
Slaskich, ul. Niepodleglosci 1

2. Imie i nazwisko dyrektora: Bernadetta Cebula

3. Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: Slaski Kurator O$wiaty,

40 — 024 Katowice, ul. Powstancow 41a

4. TImie i nazwisko kontrolujacego: Aleksandra Dyla

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: DK-BY.5533.2.60.2019
z 20 wrze$nia 2019 1.

6. Terminy rozpoczecia i zakoficzenia kontroli: 10 pazdziernika 2019 .

7. Tematyka kontroli: organizowanie pomocy psychologiczno-pedagogicznej.

8. Czynnosci kontrolne:
Przeprowadzono rozmowy z dyrektorem szkoly, p. Bernadetta Cebulg, wychowawcami klas:
p. SEE ‘- dagogiem szkolnym p.

Przeanalizowano dokumentacje zwigzang z organizacja pomocy psychologiczno-

pedagogicznej oraz dziatan podjetych przez szkole Wzgle;dem ucznia
9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowoscei:
Kontrola zostala przeprowadzona w wyniku zloZenia przez rodzicow uczniéw klasy IVa pisma
z pro$ba o pomoc. Jak piszg rodzice w ubiegtym roku szkolnym do éwezesnej klasy III przyjeto
ucznia € 'ktéry od pierwszych dni w szkole, swoim zachowaniem stanowi
zagrozenie dla bezpieczéﬁstwa, zdrowia i zycia ich dzieci. Jak twierdza rodzice, szkola,
wykorzystata wszystkie mozliwe metody i $rodki wychowawcze a brak wspélpracy z matka dziecka
nie pozwala nie skuteczne rozwigzanie pogarszajacej si¢ sytuacji.
W wyniku rozméw z dyrcktorem szkoty, wychowawcami klasy, specjalistami oraz analizy
przedstawionych dokumentéw wynika, ze od pierwszych dni w szkole podjeto wszelkie dziatania
w ramach kompetencji w celu zapewnienia bezpieczenstwa nczniom klasy IV. Podjeto takze
dziatania z zakresu pomocy psychologicznej wobec uczniat tére zmierzajg do
wypracowania wlasciwych postaw spolecznych.
Prowadzono z uczniem zajecia korekcyjno-kompensacyjne, logopedyczne oraz zajecia
socjoterapeutyczne z pedagogiem i zajgcia z psychologiem. Systematycznie organizowano spotkania

zespoléw wychowawczych, na ktére byla zapraszana matka dziecka. W czasie spotkarl prowadzono
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dzialania interwencyjne, ustalono ww. formy pomocy psychologiczno-pedagogicznej, ustalono
odr¢bny harmonogram dyzur6w Ww czasie przerw dla ucznia, ustalono udzial dodatkowego -
nauczyciela w czasie lekcji oraz omawiano efekty podjetych dziata. Podjgte dziatania w ramach
kompetencji oraz mozliwosci prawnych szkoly nie przynoszg zadnych efektéw, zachowanie
ie ulega poprawie. Uczen, w otwarty sposéb, komunikuje, ze jest bezkarny. Matka

dziecka nie nawigzuje zadnej wspdlpracy ze szkolg, nie akceptuje i nie przyjmuje do wiadomosci
informacji dot. zachowania jej syna i mozliwosci wspblpracy z instytucjami zewnetrznymi, np.
poradnig psychologiczno-pedagogiczna. Wine upatruje tylko w braku wilasciwych dzialan ze strony
szkoty.
Poza ww. dziataniami szkola zlozyta kilkakrotnie wniosek do Sadu Rejonowego w Siemianowicach
Slaskich Wydzial IT Rodzinny i Nieletnich o podjecie zarzadzen wychowawczych (5.10.2018 r.,
7.12.2018 r., 18.09.2019 r.) oraz prowadzila systematyczna korespondencjg, przesylajgc opinie
ouczmu oraz informacje o aktualnym zachowaniu. Nawigzata wspolprace z przydzielonymi
kuratorami sadowymi (kuratorzy zmieniali si¢) oraz 1 Zespolem Kuratorskiej Shuzby Sadowej,
Miejskim Osrodkiem Pomocy Spotecznej w Siemianowicach Slaskich, Poradnia Psychologiczno-
Pedagogiczng w Siemianowicach Slaskich w ramach swoich kompetencji oraz Komendg Miejsk
Policji w Siemianowicach Slaskich z “pros®a o podjgcie interwencji oraz dziatan wzgledg®
| _ dowyzsza wspdlpraca dotyczy systematycznych wnioskow z pro$ba o pomoc
w celu zapewnienia bezpieczenstwa pozostatym uczniom oraz podjeciap dziatan wobees ucznia,
ktérego zachowanie ulega systematycznemu pogarszaniu przy jednoczesnym braku wspolpracy ze
strony matki dziecka. Dokumentacja zawiera takze prawie codzienne notatki z przeprowadzonych
interwencji oraz rozméw z uczniem i/lub matka dziecka wzglednie babcig dziecka.
Analiza, &gkumentagji a takze przeprowadzone rozmowy pozwalaja stwierdzi¢, ze szkota podjeta
wiele dziatan wychowawczych, a brak wspéipracy z matkg lezy u podstaw braku poprawy
w zachowaniu ‘ o

9. Opis ujawnionych nieprawidlowosci w  zakresie nieobjetym kontrola w zwiazku

ze stwierdzonymi  nieprawidtowosciami W dziatalnosci  dydaktycznej, —wychowawczej

i opiekuriczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoly/placowki:

Nie stwierdzono

10. Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe

(Dz.U.2019.1148 ze zm.) zaleca sie: BRAK
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padp?g’kﬂWEo mzejsce i data podpisania protokolu

podpis dyrektora szkobz/placowh, miejsce i data podpisania protokolu

9. Pos$wiadczenie odbioru protokotu kontroli:

Dyrektorowi szkoly/placowki, w terminie 7 dmi roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli,
przystuguje prawo zgloszenia pisemnych, umotywowanych zastrzezen dotyczacych ustalen
gawartych w-pretokole kontroli do Slaskiego Kuratora O$wiaty, ul. Powstancow 4la, 40-024
Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia

2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz. U. Dz U.2017.1658 ze zm.)



