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1 . Wybor tematu i przyjete metody badawcze

Redakeja tematu rozprawy, a w konsekwencji jej przedmiot, sugeruja
posadowienie rozwazaf Autora na pograniczu doktryn polityczno — prawnych,
zagadnien ekonomicznych oraz prawa konstytucyjnego. I rzeczywiscie, pracg
cechuje rozbudowa watkéw teoretyczno — doktrynalnych, co znajduje odbicie w
licznych watkach 1 odestaniach, jak réwniez wyrazne nachylenie ekonomiczne.

Konstrukcja tematu ma charakter zawezajacy. Autor zdecydowat sig na
podj¢cie zagadnien dotyczacych zasad ustroju spoleczno — gospodarczego,
pomijajac zasady ustroju politycznego Chinskiej Republiki Ludowej, co jest
zabiegiem nie w pelni zrozumiatym, zwazywszy, ze w przypadku ChRL zwiazki

mi¢dzy systemem politycznym a systemem spoleczno — gospodarczym sa Scisle



a wptyw systemu politycznego w tym panstwie na ksztalt sytemu spoleczno —
gospodarczego jest niezaprzeczalny i szczegolnie mocny. W obliczu powyzszej
uwagi, autorska proba uzasadnienia tej redukcji (s.9) wydaje si¢ zbyt plytka i
zdawkowa. Pomimo to, w rozdziale IV Autor podejmuje jednak zagadnienie
praw 1 wolnosci politycznych w ChRL z uwzglednieniem pojecia ,,blednej
mowy obywateli” (5.260). A méwigc wprost, Autor jest w pelni $wiadomy
potegi sity wplywu polityki na rozwigzania prawne i praktyke gospodarczg w
Chinskiej Republice Ludowej, co ujawnia si¢ w réoznych partiach pracy.
Przykladowo, analizujgc kierunek kolejnych nowelizacji Konstytucji ChRL (s.
200), Autor sam jednoznacznie stwierdza, ze tym ,kierunkiem jest utrwalenie
dominacji ideologii partii komunistycznej jako konstytucyjnie umocowanej
podstawy legitymizacji ustroju”. Ponadto, Swiadomo$¢ Autora istnienia wplywu
polityki na gospodarcze prawo 1 praktyke w Chinach, zostala ukazana expressis
verbis w tresci jednego z pytan badawczych (pytanie nr 7). Do tego nalezy
dolozy¢ incydentalno$¢ rodzimej krytyki konstytucyjnych rozwigzan w ChRL.
Tak wige rezygnacja z analizy zasad ustroju politycznego Chin moze budzi¢
watpliwosci odbiorcy.

Podejmujgc zagadnienia konstytucyjne obcego pafistwa, badacz
powinien uwolni¢ si¢ od obaw zwigzanych z potencjalng ocena systemu
politycznego tego panstwa. Jezeli Autor ma pragnienie i ambicje uzyskania
stopnia doktora nauk prawnych, to musi mie¢ $wiadomos¢, ze wkraczajac na
droge badan naukowych, powinien dazy¢ do prawdy, a nie ogranicza¢ sie do
czysto formalnej analizy obowigzujacych norm oraz ,meandrowania” w
obszarach teorii i doktryny prawa. Zamiast formulowaé bardzo luzne, autorskie
lecz niewiele wnoszgce do sprawy, europejsko - chinskie paralele o
doktrynalnym charakterze, wlasciwsze byloby podjecie zagadnienia praw
pracowniczych w ChRL - zagadnienia o fundamentalnym znaczeniu dla
spoleczno - gospodarczego ustroju tego pafistwa, jak réwniez dla praw
Jednostki. Owszem, we wspélczesnych Chinach mocniej niz to miato miejsce

dawniej, akcentuje si¢ potrzeb¢ rozwoju praw socjalno — ekonomicznych.



Przyktadowo, zostal ustanowiony system emerytalny, rozbudowano baze¢
edukacyjng 1 infrastruktur¢ ochrony zdrowia, wprowadzono instrumenty
zabezpieczenia socjalnego. Nie oznacza to, ze z europejskiej perspektywy
dzialanie systemu nie budzi zastrzezen. Panujgce w chinskim przemysle - na
przykiad w rozwijajgcym si¢ przemys$le motoryzacyjnym - stosunki pracy, w
europejskiej literaturze przedmiotu s3 okreslane sg mianem kapitalizmu
niewolniczego. System polityczny thumi socjalne protesty. W tym zakresie
europejskie standardy praw pracowniczych i socjalnych az prosily si¢ o ich
wykorzystanie w pracy o takim temacie. Zawegzajac t¢ poznawczo wartoSciowa
problematyke, Autor zaprzepascil szans¢ pelniejszego nadania rzeczywistego
znaczenia postulowanemu w temacie pracy ujeciu porOwnawczemu.

Autor zdradza wyrazng predylekcj¢ ku tautologii, co ujawnilo sie juz
redakcji w tematu pracy. Autor umieszcza w temacie rozprawy sformutowanie
.konstytucyjne prawa podstawowe”. Ot6z prawa konstytucyjne to sg wiasnie
prawa podstawowe, natomiast prawa podstawowe s3 synonimem praw
konstytucyjnych. W konstytucji nie wystepujg wolnosci i prawa jednostki inne
niz podstawowe, to jest nie wystepujg w niej wolnosci prawa niepodstawowe.

Kolejnym s$wiadectwem tautologii jest uzycie w temacie pracy
terminu , konstytucyjnoprawne”. Ot0z konstytucja tez jest prawem, i to prawem
najwyzszego rzgdu. Uzycie tego terminu jest réwnie uzasadnione, co uzywanie
sformutowan ,fakt autentyczny”, ,cofanie do tylu” ,,czy ustawowoprawny”.

Powinno zatem by¢: , Studium konstytucyjne”.

Co si¢ tyczy wykorzystanych w pracy metod badawczych, to dominuja
W niej ujecia systemowe (metoda systemowa), co Autor sam zaznacza we
wstepie (s. 23). To dobrze, zwazywszy ze metoda ta jest stosowana w potrzebie
badania i opracowywania rozwiazafh w warunkach dynamicznie zmieniajgcego
si¢ otoczenia. Ta sytuacja rzeczywiscie dotyczy przedmiotu pracy. Niestety,

towarzyszy temu deficyt metody dogmatycznej, ktéra powinna by¢ stosowana w



prawniczych pracach o charakterze awansowym, zawsze §wiadczgc o poziomie
prawniczego (konstytucyjnego) warsztatu.

Zwazywszy na porOwnawczy charakter tematu pracy, ujawnia si¢ w
nie] metoda komparatystyczna. Autor obficie korzysta takze z deskryptu
zjawisk, w tym historycznych (metoda opisowa), co mozna uznac za zrozumiate
w kontekscie pewnej ,.$wiezoSct” problemu badawczego, ktory w szerszym
zakresie nie byl czgsto podnoszony.

Zadeklarowana przez Autora metoda ejdetyczna (eidetyczna), czy
raczej redukcja ejdetyczna jest rzadko stosowana w naukach prawnych. Jezeli
juz ma to miejsce, to w teorii i filozofii prawa. Zatem w przypadku rozwazan
aksjologicznych jej wykorzystanie znajduje pewne uzasadnienie.

Doktorant nie okreslit charakteru swoich pobytéw w ChRL, w tym nie
okreslit ich jako stypendium naukowe czy staz naukowy. W tej sytuacji
podniesienie pobytéw Doktoranta - nawet dlugotrwatych pobytow - do rangi
metody obserwacji uczestniczacej, w przypadku naukowej pracy awansowe;j jest
zabiegiem na wyrost. Natomiast z pewno$cig osobiste doswiadczenia
Doktoranta w postrzeganiu gospodarczo — ustrojowej rzeczywisto§ci ChRL nie

pozostaty bez wplywu na wybér tematu i sformutowanie problemu badawczego,

11.Ocena konstrukcji pracy

Dysertacje spina klasyczna klamra wprowadzenia i zakonczenia.
Praca obejmuje pig¢ rozdziatow, ktérych przedmioty uktadaja si¢ w logiczng
sekwencj¢ wynikania i nastepstwa.

Co si¢ tyczy objgtosci poszczegOlnych rozdzialéw, jest ona
zroznicowana, co znajduje merytoryczne uzasadnienie. Rozdzialy zostaly

wyposazone w wewnetrzne, rozbudowane systematyki, czesto dwustopniowe.



Podsumowujac, konstrukcje pracy oceniam jako spojng i logiczng, w czym
dostrzegam efekt opiekunczego wplywu Promotora, ale réwniez — co
szczegoOlnie istotne — przejaw dazenia Autora ku warsztatowej dojrzatosci.

Dysertacj¢ otwiera wstep, po ktérym odbiorca zaznajomiony z jej
tematem mial prawo oczekiwaé tresci zupelie innych od tych, ktdre Autor
rzeczywiscie w nich umiescil. Przystowiowym ,,magnesem” dla tego tematu sa
Chiny oraz ich regulacje prawne, i mozna byto oczekiwal, ze Autor przyblizy
we wstepie czytelnikom zalozenia konstytucyjnego systemu tego pafistwa.
Autor tej szansy jednak nie wykorzystal. Tymczasem odnajdujemy tam
teoretyczne rozwazania o pojeciu cywilizacji, liczne - czgsto niezwigzane z
przedmiotem pracy - odwolania do historii doktryn politycznych i prawnych
(gléwnie niemieckich), z ktorych najtrafniejsza w konteks$cie tematu pracy
wydaje si¢ opinia G.F.Leibniza (s. 15).

Pracg awansowg powinno cechowaé narracyjne dazenie do
rozpracowania zakreslonego zagadnienia badawczego. Wplatanie do narracji
pracy awansowej watkow nie zwigzanych z tym zagadnieniem lub zwigzanych z
nim na zasadzie marksistowskiego wszechzwiazku przyczynowego jest
zabiegiem sztucznym. Zabieg ten nie zostal bowiem obiektywnie, rzeczowo i
przekonujgco uzasadniony, nie liczac subiektywnej opinii Autora.

Doktorant toczy we wstepie rozwazania teoretyczno  —
terminologiczne, w tym réwniez o aksjologii i zasadach ustrojowych (to jest o
zasadach  konstytucyjnych, zasadach naczelnych konstytucji). Jednak
nieoczekiwanie zrezygnowal ze zdefiniowania w tej czeSci pracy praw
podstawowych jednostki. Tym samym mozna tu odczué warsztatowa stabos¢
wyrazajaca si¢ w narracyjnej niecigglosci zakreslonej tematem rozprawy.

Trzy pierwsze rozdzialy dostarczajg doktrynalno — historycznego, a po
czesci filozoficzno - religijnego wprowadzenia i tta dla zagadnien SciSle juz
korespondujgcych z tematem dysertacji, ktore przedstawione zostaly w

rozdziatach czwartym i pigtym.



Rozdzial 1 (ok. 60 stron) zostal poswigcony prawu naturalnemu w
relacji do prawa stanowionego w ksztaltowaniu idei ustroju spoleczno —
gospodarczego w cywilizacji tacinskiej, chinskiej i bizantyjskiej. Odnajdujemy
tu migdzy innymi interesujgcy watek relacji prawa naturalnego do prawa
stanowionego na gruncie cywilizacji chinskiej.

Rozdziat 1T (ok. 60 stron) stanowi 0 normatywizacji ideowych podstaw
ustroju spoteczno — gospodarczego ChRL. Autor dokonuje w nim migdzy
innymi warto$ciowej analizy kluczowych dla spoleczno — gospodarczego ustroju
ChRL idei humanitaryzmu, harmonii, podporzadkowania i lojalnosci oraz
dgzenia do madro$ci i samodoskonalenia.

Przedmiotem rozdzialu IIl (ok. 50 stron) jest prezentacja procesu
ksztattowania si¢ chifiskiego porzadku prawnego. Badajac w ramach tego
rozdziatu ciaglos$¢ 1 niezmienno$¢ idei ustrojowych w kolejnych konstytucjach
ChRL, podkreslajac ich znaczenie w ustrojowej praktyce i wyznaczaniu
kierunkow jej rozwoju, Autor stusznie nie pomingt prezentacji konstytucyjnych
systemOow Specjalnych Regiondw Administracyjnych Hongkongu i Makau
(jeden kraj, dwa systemy). To jedna z wartosci dodanych tej rozprawy.

W merytorycznie doniostym rozdziale IV (ok. 120 stron) Autor
przedstawit zagadnienie konstytucyjnej ochrony godnosci i praw podstawowych
ChRL na tle standardéw mig¢dzynarodowych oraz porzadkoéw konstytucyjnych
RP i RFN. W zaloZzeniu w ujgciu poréwnawczym. Lektura tego rozdzialu
nasuwa uwagi tytutem komentarza.

Po pierwsze, dobrze, ze przeprowadzona w tym rozdziale ocena stanu
respektowania praw jednostki nie ma charakteru jednostronnego. Autor
stwierdza, ,,ze prawa socjalne i ekonomiczne sg rozwijane takze dlatego, Ze
stuzg realizacji celow rozwojowych panstwa, natomiast prawa polityczne i
obywatelskie sg pod kontrolg panstwa, poniewaz potencjalnie moglyby zagrozié
porzadkowi spotecznemu i wiodgcej roli partii”. Autor ma réwniez $Swiadomosé
istnienia w ChRL rozwinigtego systemu politycznej inwigilacji spoteczenistwa

(system nadzoru elektronicznego, monitoring przestrzeni publicznej etc., s.323-



324). Po drugie, mozna rozwaza¢ czy zalozony komparatystyczny cel pracy
zostal osiggnigty? System wolnosci 1 praw jednostki oraz ich ochrony w Polsce i
w Niemczech jest nam bardzo dobrze znany. Natomiast nie bardzo wiadomo, co
miatoby wynika¢ z zestawienia odpowiednich regulacji i praktyk w Polsce 1
Niemczech oraz w Chinach? Czy Autor co$ postuluje? Bo jezeli nie, to rodzi si¢
pytanie o racjonalne uzasadnienie tego zestawienia. Przy czym zaznaczenia
wymaga, ze nie kwestionuj¢ poznawcze] wartoSci prezentacji 1 analizy
prawnych rozwiazan i opartej o nie ustrojowej praktyki Chinskiej Republiki
Ludowej w przedmiotowym zakresie.
Ostatni, V rozdziat pracy (ok. 50 stron) dotyczy konstytucyjnych zasad
- ale jedynie wybranych - spoleczno — ekonomicznego ustroju ChRL na tle
standardow migdzynarodowych oraz konstytucyjnych porzadkéw RP 1 RFN. Na
pierwszy plan wysuwa si¢ w tym rozdziale omoéwienie 1 zestawienie ,,chinskie)”
zasady socjalistyczne] gospodarki rynkowej, ,polskiej” zasady spolecznej
gospodarki rynkowej” oraz ,niemieckiej” zasady panstwa socjalnego. Nadto,
nalezy zgodzi¢ si¢ ze skladowa konkluzjg wedle ktorej ochrona wilasnosci w
ChRL, cho¢ formalnie rozwijana, ma nadal w duzym stopniu charakter
warunkowy 1 funkcjonalny wobec strategicznych celéw panstwa (5.380).
Fakt, ze dokonane w pracy wyniki weryfikacji hipotez badawczych
przedstawione zostaly pod koniec kazdego z rozdzialow, jak rowniez
syntetycznie podsumowane w jej zakonczeniu, nalezy uzna¢ za warsztatowy,

zapewne stymulowany przez Promotora walor pracy.
11 .Uwagi merytoryczne
Praca ma wyraznie zarysowany aspekt filozoficzno — doktrynalny oraz

ekonomiczne nachylenie. Owszem, materie konstytucyjne sg w niej obecne, ale

wbrew twierdzeniu Doktoranta, stanowig jedynie jeden z badawczych nurtow tej



pracy. W tym konteks$cie nie jest to wylgcznie studium konstytucyjne, jak
sugerowalby temat dysertacji.

Szanujac inspiracje i przemyslenia Doktoranta, niektore twierdzenia
nielatwo przyjg¢ bez uwag krytycznych lub przynajmniej pytan.

Pierwsze z nich dotyczy uwzglednienia w pracy cywilizacji
bizantyjskiej. W przeciwienistwie do cywilizacji lacinskiej 1 chinskiej,
cywilizacja bizantyjska nie w pelni wpisuje si¢ w ramy tytulu pracy. Ponadto,
czy cywilizacja bizantyjska rzeczywiScie miala odegra¢ role cywilizacji
pomostowe] migdzy Niemcami a ChRL i to na zasadzie dwustronnego
transferu? W pracy awansowej, a zwlaszcza w prawniczej pracy awansowej nie
nalezy pisa¢ tego si¢ w ogoéle wie czy co si¢ wydaje, ale to, co miesci si¢ w
tematycznych ramach pracy. To, co je przekracza jest zbe¢dne, poniewaz
sugeruje pisanie ,,na 1lo$¢” , a nie ,,na jakos¢”. Ponadto, zamieszczanie w pracy
opisOw wykraczajgcych poza granice tematu pracy powoduje zabieranie przez te
tresci migjsca pozadane] w pracy awansowej wartosci dodanej, ktéra powinna
spelnia¢ ustawowy wymog oryginalnosci rozwigzania rzeczywistego problemu

naukowego.

Kolejne z pytan dotyczy celu poréwnania zasad konstytucyjnych
ustroju spoteczno — gospodarczego ChRL z analogicznymi rozwigzaniami
konstytucyjnymi Republiki Federalnej Niemiec. Jakie jest uzasadnienie takiego
wyboru? Czy proba budowania historyczno — doktrynalnych pomostow w tym
zakresie wydaje si¢ dostarcza¢ wystarczajgco mocnych podstaw dla takiego
porownania? Natomiast wzmianka o czerpaniu przez ChRI z niemieckiego
prawa cywilnego (s.12) pozostaje wrgez w relacji separacji wobec przedmiotu

pracy, okre$lonego jej tematem.

Juz we wstepie mgr T.Copp zapoznaje czytelnika z réznymi
definicjami pojecia ,,cywilizacja”, by uzasadni¢ m.in. teze¢, ze ,,Rzeczypospolita

Polska oraz Republika Federalna Niemiec rozwingly si¢ na gruncie roznych



cywilizacji (s.9). Nawet zwazywszy na przytoczone, zréznicowane glosy
doktryny, teza ta jest wysoce ryzykowna, jako przeczgca istnieniu cywilizacji
tacinskiej, wspolnej Polsce 1 Niemcom. Jest to teza tym dziwniejsza, ze
Doktorant sam uzywa w pracy pojecia cywilizacji tacinskiej (nawet w tytule
rozdzialu I). Zatem zaskakujgce jest, ze trzy strony dalej (s.12), Doktorant
zmienia zdanie, zaliczajagc zarowno Polske, jak 1 Niemcy do cywilizacji
lacinskiej, z tym, ze oba te panstwa majg reprezentowaé rézne ,odcienie”
cywilizacji tacinskiej, przy czym jednoczesnie reprezentujg one ,,ré6zne tradycje
cywilizacyjne”. Juz na podstawie tych tylko tresci mozna stwierdzi¢ o istnieniu
w pracy pewnego chaosu terminologicznego. Chaos ten nasuwa przypuszczenie,
ze wlaczenie do pracy problematyki niemieckiej jako elementu
komparatystycznego tla, nalezy uzna¢ za zabieg podejmowany nieco ,,na sil¢”,

bez wyraznej potrzeby i pomimo niepoglebionych uzasadnien (s. 13).

Zaletg dysertacji jest to, ze Autor porwat si¢ (to chyba najwlasciwszy
termin) na stworzenie opracowania dotyczacego zagadniefi konstytucyjnych
Chinskiej Republiki Ludowej oraz zagadniefi im pokrewnych. Inng rzeczg jest,
czy z zadania tego wywigzal si¢ w najlepszy z mozliwych sposobow. Nie
ustrzegt si¢ bledow, ale tylko ten nie popehnia bledéw, kto nic nie robi. Podjgcie
proby zanalizowania dotyczacych Chin zagadnien konstytucyjnych na tle
cywilizacyjnym, kulturowym i aksjologicznym, dodatkowo jeszcze w zetknigciu
z analogicznymi elementami polskiego konstytucjonalizmu, wymagato
badawczej odwagi. Nalezy to doceni¢. Za podjgciem tego tematu przemawiajg
zaréwno argumenty przytoczone przez Autora, jak i te, ktorych nie uwzglednit
lub uwzglednit w ograniczonym zakresie. Otéz obydwie kultury: polska i
chinska - pomimo odrebnosci korzeni - pozostaja w dlugotrwalej relacji
wzajemnego do siebie szacunku, traktujgc si¢ wzajemnie jako kultury stare,
niezniszczalne, wspotczesnie oparte na kompromisie mig¢dzy poszanowaniem

tradycji a dynamicznym rozwojem technologicznym. Kultury te sa soba



zainteresowane. Do$¢ przytoczy¢ mato znany fakt, ze polonistyka jest

wykladana w Chinach w dwudziestu osrodkach akademickich.

Nalezy przy tym pamigtac, ze doktrynie chinskiego prawa wystepuja
odniesienia do nauczania Platona. W przeciwienstwie do nauki Arystotelesa,
platonskie nauczanie o panstwie dostarczylo doktrynalnej pozywki dla doktryny

panstwa totalitarnego w XX wieku, w tym dla nazizmu 1 faszyzmu.

Komparatystyczny w zalozeniu charakter dysertacji i1 wiedza
Doktoranta o walorach demokratycznego panstwa prawnego nie czynila
niezbednym, ale nie wykluczata podjgcia proby sformutowania w konkluzjach
odpowiednio uzasadnionych postulatow de lege ferenda wobec systemu prawa
ChRL. Tymczasem, nieoczekiwanie Autor formuluje takie postulaty, ale pod
adresem obowigzujgcej Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Po czgsci materia
tych postulatow jest uwzglgdniona w Konstytucji (np. idea dobra, rozwdj
zorientowany na osobe¢ ludzka), a po czesci sg to postulaty niezwigzane z
tematem oraz przedmiotowym zakresem pracy (np. ochrona zycia poczgtego,
tryb wyboru s¢dziow Trybunatu Konstytucyjnego). Mimowolnie dzialajac w
interesie Doktoranta, nie podejmuj¢ polemiki z tymi postulatami poniewaz
zasadniczo wykraczajag one poza materi¢ pracy. W pracy powinno si¢
uwzgledni¢ wszystkie zagadnienia objgte jej tematem i nie powinny si¢ w niej
znalez¢ kwestie jej tematem nieobjete. Ponadto, z szacunkiem dla osobistych
pogladow Doktoranta, mozna powzia¢ uzasadniong watpliwo$¢ co do Jego
merytorycznego przygotowania dla formutowania propozycji zmian Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej. Umieszczenie w/w postulatow w pracy o okreslonym
temacie jest merytorycznie nieuzasadnione. Ich wigczenie do pracy skutkuje
m.in. promocjg publicystycznego wymiaru rozprawy, kosztem jej waloru
naukowego, co potwierdza sam Autor, usprawiedliwiajgco sygnalizujac, ze

formutuje swe spostrzezenia z pozycji obywatela, ( 5.392).
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1V.Ocena formalnej strony pracy

W mojej ocenie formalna strona rozprawy nie budzi wigkszych
zastrzezen. Jezyk pracy jest klarowny i czytelny. Wywaéd prowadzony jest w
sposob klarowny. Generalnie prace cechuje starannos¢ jej wykonania.

Mozna jednak wskaza¢ kilka przykladowych uchybien.

Doktorant uzywa nazwy Panstwa Polskiego w formie niepoprawnej:
Rzeczypospolita Polska. Nie jest to zwykla literowka i nie powinna si¢ ona
zdarzy¢ w jakiejkolwiek rozprawie doktorskiej, nie méwigc o rozprawie z
zakresu prawa.

Doktorant wykazuje rowniez tendencj¢ do uzywania termindw, ktore
mozna by zastgpi¢ terminami latwiejszymi w odbiorze, jak na przyktad
habituacja (s.21), pod ktérym to terminem nalezy rozumie¢ proces stopniowego
ostabiania reakcji na powtarzajgcy si¢ bodziec. By¢ moze moglby zostaé
zastgpiony stowem przyzwyczajenie.

Czasami Autor wykorzystuje nieczytelne dla odbiorcy terminy, jak np.
,instrumentalne dokumenty” (s. 199) albo ,struktura z 1982 roku 1 jej
nowelizacje” (uchybienie stylistyczne, tamze). Terminy te wymagalaby
wyjasnienia. W pracy pojawiajg si¢ takze literéwki, np. ,,podejmuje” zamiast
,,podeimuije” (s. 199) oraz usterki natury stylistycznej, np. ,,Rozdziat I analizuje
(s.29). Otoéz rozdzial niczego nie analizuje. Wystgpuja takze problemy z

umiejscowieniem przecinkow.

V.Baza Zrodiowa

Dysertacja zostala zaopatrzona w obfita baz¢ zrédlows, w ktorej

nalezy jednak wskaza¢ na pewne braki, o czym nizej. Bibliografia, a raczej
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wykaz wykorzystanych w pracy zrédet obejmuje pozycje literaturowe w liczbie
524, prasowe zrodta drukowane w liczbie 9, akty normatywne w liczbie 93,
orzeczenia w liczbie 42, pozostale akty prawne w liczbie 31, zrdédla
netograficzne w liczbie 69. Calo$¢ obejmuje zatem 768 pozycje Zrodlowe.
Uzupehiajgco zalgczono spis tabel 1 rysunkow.

Juz w $wietle tego statystycznego argumentu, pracg nalezy uznaé za
dobrze udokumentowang, co znajduje potwierdzenie w  dobrej jakosci
warsztatowym oprzyrzgdowaniu w postaci siatki przypisow, ktorych jest 1035.

We wstepie Autor stwierdza, ze rozprawa zawiera analiz¢ oparta na
dostepnej literaturze przedmiotu. Autor informuje, ze poshuguje si¢ miedzy
innymi jezykiem chinskim (s.15). Nalezy zalozy¢, ze ta jezykowa kompetencja
rozcigga sie na chinski jezyk prawniczy. To rzadka umiejetno$¢. Zaniechanie jej
wykorzystania w badaniach naukowych dotyczacych systemu prawnego Chin
nalezaloby uzna¢ za blad.

Jednak nawet wladajgc jezykiem chinskim, Autor podjal si¢ zadania
tylez ambitnego, co trudnego. Zasadniczo jednak Doktorant nie powoluje si¢ na
prace prawnicze w jezyku chinskim, lecz przytacza prace w jezykach
europejskich, w tym na anglojezyczna literatur¢ relatywnie nielicznych autorow
chinskich. Rodzi to pytanie, czy kompetencja jezykowa Doktoranta nie mogla
zosta¢ wykorzystana w szerszym zakresie?

W pracy, w tym w bibliografii, pojawiajg si¢ znaki chinskie, np.
pozycja 411 bibliografii, ktorych nie znam, stad nie podejmuj¢ si¢ ich oceny
(tytul periodyku zostal podany w jezyku angielskim). Z kolei tytuly artykutow
sa podane w jezyku chinskim przykiadowo w pozycjach 472 i 473, obok tytutow
w jezykach europejskich.

W wykazie literatury stwierdzam brak pozycji, ktore w pracy o wyzej
przedstawionym temacie powinny si¢ znalez¢, by przykladowo wskaza¢ na
prace: Wojciech Jakébiec, Jan Rowinski, System konstytucyjny Chinskie]
Republiki Ludowej, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2006, Wu Lan, Marta
Dargas (thum.): Konstytucja Chifiskiej Republiki Ludowej, Wydawnictwo
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Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2012; Marta Dargas — Draganik, Emerging
Constitutionalism In the People’s Republic of China, Gdanskie Studia Azji
Wschodniej 2019/16; Marta Dargas, Idee i zasady konstytucyjne chinskiego
porzadku prawnego, CH.BECK 2017; Marta Dargas, W jakim kierunku
zmierza prawo Chinskiej Republiki Ludowej — ku systemowi common law czy
kompleksowej kodyfikacji prawa, Gdanskie Studia Azji Wschodniej 2012/1;
Marta Dargas - Draganik, Chinski konstytucjonalizm — najnowsze zmiany w
Konstytucji ChRL, Gdanskie Studia Azji Wschodniej 2018/14. Brak tych
pozycji dowodzi ich nieznajomosci przez Doktoranta. Zwlaszcza pominigcie i w
konsekwencji niewykorzystanie prac autorstwa Pani dr Marty Dargas —
Draganik nalezy uzna¢ za niefortunne 1 budzace niepokoj o pelni¢ orientacji
Doktoranta w zakresie konstytucyjnych aspektow jego rozprawy.

Ponadto, Autor niepoprawnie uzywa terminu ,,Akty prawne” (5.428) na
oznaczenie aktow normatywnych. Co wigcej, w ramach tej kategorii Zrodel nie
grupuje ich — jak to jest przyjete - wedlug kryterium panstwa, tylko stosuje
automatyczne kryterium alfabetyczne. Podobnie, odrzucajgc kryterium panstwa
oraz w jego ramach kryterium organu wydajgcego orzeczenia, w kategorii
,Orzecznictwo” Doktorant rowniez stosuje wylacznie automatyczne Kryterium
alfabetyczne. To uchybienia niespotykane w licznych, recenzowanych przeze

mnie doktorskich dysertacjach.

VI Konkluzja

Sporzadzenie recenzji postrzegam jako zadanie wskazania w
pierwszym rzedzie mankamentow pracy. Nagromadzenie uwag krytycznych nie
powinno jednak przestania¢ znaczenia trudu Autora, jaki wniost on w jej
napisanie oraz wysitkow Promotora, ktory z zalozenia staral si¢ nadac¢ efektom
staran Autora akceptowalng posta¢. Podczas lektury pracy wyczuwalne byly

wysitki Promotora - ktoremu Doktorant wiele zawdzigcza - zmierzajgce do
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nadania pracy charakteru naukowego. Jest mi milo stwierdzi¢, ze nad
przyktadowo wskazanymi wadami pracy, goruje jej walor poznawczy, ktory
pozwala na rozszerzenie horyzontow wiedzy czytelnika, o wybranych
elementach chinskiego konstytucjonalizmu. Nasze porOwnawcze prawo
konstytucyjne wcigz doznaje deficytu naukowych opracowan dotyczgcych
prawa konstytucyjnego i1 praktyki ustrojowej Chinskiej Republiki Ludowej -
panstwa bedacego jednym z kluczowych graczy biezacej 1 prognozowane,
politycznej 1 ekonomicznej $wiatowej sceny. Niemniej, potencjalna publikacja
rozprawy wymaga uwzglednienia merytorycznych uwag.

Ujmujgce jest zadedykowanie rozprawy dzieciom Doktoranta, co
wzmacnia jej osobisty charakter.

Stwierdzam, ze przedlozona rozprawa doktorska Pana Tomasza
Coppa pt. ,,Konstytucyjne prawa podstawowe i zasady ustroju spoleczno —
gospodarczego Chinskiej Republiki Ludowe;j. Studium
konstytucyjnoprawne w ujeciu poréwnawcezym” spelnia wymogi stawiane
rozprawom doktorskim okreslone w artykule 187 ustawy z 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, i moze stanowié¢ podstawe dalszych
etapow postepowania w celu nadania Autorowi stopnia naukowego doktora
nauk prawnych, bowiem rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, a Autor wykazal si¢ wiedza teoretyczng w zakresie

prawa oraz umiej¢tnoscia prowadzenia pracy naukowej.

/.
FTmitrey’ vy
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