Numer referencyjny: ZS1.5.26.2.2022

Opatéw, dnia 29.08.2022 r.
wg rozdzielnika

INFORMACIJA O WYBORZE

OFERTY NAJKORZYSTNIE]JSZE]]

Zesp6t Szkét nr 1 wul. Juliusza Slowackiego 56 27-500 Opatow informuje, ze w dniu
26.08.2022 r. odbylo sie otwarcie ofert postepowania o zaméwienie publiczne, prowadzone w trybie podstawowym
na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz.
1710 ze zm.) [zwanej dalej takze ,ustawa Pzp”] pn. ,Sukcesywna dostawa produktéw spozywczych z podziatem
na czesci do internatu Zespohlu Szkét nr 1 w Opatowie”, nr referencyjny: Z$1.5.26.2.2022.

W postepowaniu wptyneto 5 ofert.

Po dokonaniu otwarcia zamawiajgcy przystagpit do badania i oceny ofert, ktdre zakonczono w dniu
29.08.2022r.

Wypetniajgc zobowigzania wynikajgce z postanowien art. 253 ustawy Pzp Zamawiajacy informuje, ze
w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego jako najkorzystniejsze wybrano oferty:

Czes¢ nr 1: P.P.H.U. "PUBLIMA" LICHOTA & LICHOTA SP.K., 27-400 Ostrowiec Swietokrzyski

ztozong przez Wykonawce, ktéra uzyskata najwyzsza liczbe punktéw:

Ilo$¢ punktow

Numer Ilos¢ punktéw | w kryterium Ilo$¢ punktow
— Nazwa i adres wykonawcy w Kkryterium termin uzyskanych
¢ cena brutto rozpatrzenia lacznie
reklamacji
Czesc 1

P.P.H.U. "PUBLIMA" LICHOTA &
2 LICHOTA SP.K. 60,00 40,00 100,00

27-400 Ostrowiec Swietokrzyski

Zamawiajacy pozostale oferty ocenit nastepujaco:

I1o$¢ punktéow
Numer Ilo$¢ punktow w w kryterium Ilo$¢ punktow
ol Nazwa i adres wykonawcy kryterium cena termin uzyskanych
4 brutto rozpatrzenia lacznie
reklamacji
Czes$c 1
DARDROB SPOLKA Z
5 i p 53,56 40,00 93,56
ODPOWIEDZIALNOSCIA
26-065 Piekoszow




Numer referencyjny: ZS1.5.26.2.2022

Zamawiajacy odrzucil z postepowania oferty:

Numer

oferty

Nazwa i adres wykonawcy Powéd odrzucenia oferty

Cze$énr1

Zgodnie z zapisami rozdzialu XIV ust. 1 SWZ ,Oferta musi by¢
sporzadzona w jezyku polskim, w postaci elektronicznej w formacie
danych: .pdf, .doc, .docx, .rtf, .xps, .odt i opatrzona kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem
osobistym”.

Masarnia Rzemiel$nicza Sp. | oferta Wykonawcy- zatacznik nr 2 do SWZ ,Formularz oferty” oraz
1 J Elzbieta Zajac Splay 11, 23-| zatacznik 1a do SWZ- , Produkty wedliniarskie” nie zostaly
200 Krasnik podpisane zadnym z powyzszych podpiséw.

W zwigzku z powyiszym Zamawiajgcy odrzucit Wykonawce
z postepowania na podstawie art.226 ust. 1 pkt3 ustawy Pzp tj. oferta
jest niezgodna z przepisami ustawy.

Cze$¢ nr 2
Oferta wykonawcy nie odpowiada tresci Specyfikacji Warunkow

i Zamoéwienia, Wykonawca nie dotaczyt formularza ofertowego
Handlowo Ustugowa ’

zatgcznik nr 2 do SWZ.
"Horeb Frost" S.C.

39-400 Tarnobrzeg W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy odrzuca oferte

Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy.

Cze$cnr 1
Zgodnie z zapisami rozdziatu XIV ust. 1 SWZ ,Oferta musi by¢
sporzadzona w jezyku polskim, w postaci elektronicznej w formacie
danych: .pdf, .doc, .docx, .rtf, .xps, .odt i opatrzona kwalifikowanym
podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem
KIDEM SP] 1D KOWALSCY | osobistym”.
4 JEDRZEJOW , Oferta Wykonawcy oraz dokumenty zlozone wraz z oferta nie
27-400 OSTROWIEC SW zostaly podpisane zadnym z powyzszych podpiséw.
W zwigzku z powyiszym Zamawiajacy odrzucit Wykonawce
z postepowania na podstawie art. 226 ust. 1 pkt3 ustawy Pzp tj. oferta
jest niezgodna z przepisami ustawy.

Wypetniajagc zobowigzania wynikajagce z postanowien art. 255 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2020 r. Prawo
zamOwien publicznych (Dz. U. z 2021 r, poz. 1129 ze zm.) Zamawiajgcy informuje, ze w przedmiotowym
postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego na cze$¢ nr 2 nie zlozono zadnej oferty niepodlegajacej

odrzuceniu, dlatego tez stosownie do zapiséw art. 255 pkt 1 ustawy Pzp postepowanie na cze$¢ nr 2 uniewazniono.

mer Magdalenit Gdowska
t





