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Stary Brzes$é, 23.12.2025 r.
ZESPOt SZKOt CENTRUM KSZTACENIA ROLNICZEGO
IM. JADWIGI DZIUBINSKIE] W STARYM BRZESCIU
Stary Brzesc 14, 87-880 Brzesc Kujawski
tel/fax (054) 252 12 25,
tel. kom. +48 516 069 080

Znak sprawy: ZSCKR.330.3.2025

Uniewaznienie postepowania w czesci nr II1

Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na ,Dostawe sprzetu IT oraz
wyposazenia audiowizualnego wraz z montazem/instalacjq i konfiguracjg, na potrzeby
Branzowego Centrum Umiejetnosci w Starym Brzesciu w ramach projektu wspdfinansowanego
ze srodkéw Krajowego Planu Odbudowy i Zwiekszania Odpornosci pn. ,Utworzenie
Branzowego Centrum Umiejetnosci w dziedzinie energetyki odnawialnej (stonecznej) w Zespole
Szkot Centrum Ksztatcenia Rolniczego im. Jadwigi Dziubiriskiej w Starym Brzesciu” - w zakresie
czesci nr il

Dziatajac na podstawie art. 255 pkt 6) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1320), zwanej w dalszej czedci ustawy Pzp, Zamawiajacy
uniewaznia postepowanie, poniewaz obarczone jest niemozliwg do usuniecia wadg
uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamodwienia
‘publicznego.

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zgodnie z art. 255 ustawy Pzp Zamawiajgcy, w przypadku zaistnienia ktérejkolwiek
z przestanek opisanych w tym przepisie, ma obowigzek uniewazni¢ postepowanie o udzielenie
zamowienia publicznego. Przywotany przepis nie pozostawia Zamawiajgcemu swobody decyzji
w tym zakresie. Zaistnienie okolicznosci przestanki wynikajgcej z art. 255 pkt 6) ustawy Pzp,
powinno mie¢ skutek niweczacy dla postepowania. Jednoczesnie, niedostosowanie sie przez
Zamawiajacego do tych regulacji moze skutkowac dla niego odpowiedzialnoscig z tytutu
naruszenia przepisow ustawy Pzp.
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Naczelng zasadg udzielania zamdwien publicznych jest reguta wyrazona w art. 16 ustawy Pzp,
zgodnie z ktorg ,Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie
zamowienia w sposcb:

1) zapewniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji oraz rowne traktowanie wykonawcow;

2) przejrzysty;

3) proporcjonalny”.

Zgodnie z art. 99 ust. 1 ustawy Pzp: ,Przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposdb jednoznaczny
i wyczerpujacy, za pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac
wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty.”

Przywotane powyzej przepisy oznaczaja, ze zamawiajacy zobowigzany jest do takiego
okreslenia przedmiotu zamdwienia, aby wykonawcy mieli o nim informacje w zakresie

wystarczajgcym do nalezytego przygotowania oferty.

Ponadto opis ten nie moze dopuszcza¢ do naruszenia uczciwe] konkurencji wsrdd
wykonawcow. Zamawiajgcego zas na etapie realizacji umowy wigze tresé¢ oferty ztoionej
w postepowaniu, ktdra aby by¢ wazing musi odpowiadaé opisowi przedmiotu zamodwienia
okreslonemu w SWZ i zatgcznikach.

Przechodzac do szczegdtowego wskazania okolicznosci faktycznych stanowigcych podstawe
uniewaznienia postepowania nalezy wskazaé, ze postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego zostato wszczete przez Zamawiajgcego w drodze ogtoszenia o zamdwieniu

w dniu 7 listopada 2025.r. i w tym samym dniu udostepniono SWZ wraz zatgcznikami.

W niniejszym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego do terminu sktadania ofert,
tj. do dnia 19 listopada 2025 r. do godz. 14:00, i ztozono 7 ofert.

Przedmiotem zamowienia jest dostawa monitoréw interaktywnych oraz stojaka do monitora.
Przygotowany przez Zamawiajgcego zakres przedmiotu zamdwienia niezbedny do jego
wykonania byt sformutowany w sposéb niescisty, co mogto powodowaé u wykonawcéw
rozbieznosci wich rozumieniu i interpretacji i dalej spowodowato istniejgce rdznice w podaniu
cen.

Aktualny etap postepowania, tj. ocena ofert wykonawcow oraz zastosowanie art. 223 ust. 1
ustawy Pzp wskazuja, Ze niniejsze postepowanie o udzielenie Zaméwienia zostato obarczone
wadg, ktérej nie da sie usungc, poniewaz nie da sie usung¢ bteddéw dotyczacych zmiany SWZ
po dokonaniu czynnosci niepowtarzalnych takich, jak czynnosé uptywu terminu sktadania ofert.
Naprawienie btedu zawartego w SWZ jest niedopuszczalne po uptywie terminu sktadania i
otwarciu ofert, wobec czego stwierdzona wada ma charakter nieusuwalny. Natomiast,
modyfikacja SWZ mozliwa byta tylko przed uptywem terminu sktadania ofert. Opisane wady
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postepowania spowodowaly, iz wykonawcy zfozyli rézne i nieporéwnywalne oferty a na
obecnym etapie postepowania usuniecie tych wad we wzorze Formularza ofertowego nie jest
mozliwe do naprawienia.
Wskazania wymaga wyrok z dnia 30 grudnia 2016 r. (sygn. akt KIO 2389/16), w ktérym Krajowa
Izba Odwotawcza zwrécifa uwage, ze ,wykfadnia celowosciowa przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7
ustawy prowadzi do wniosku, ze niemozliwa do usuniecia wada uniemozliwiajgca zawarcie
waznej niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdwienia publicznego to kazda

niedajgca sie usungc wada o istotnym znaczeniu.”

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy podjat decyzje o uniewaznieniu postepowania na
podstawie art. 255 pkt 6) ustawy Pzp a decyzja Zamawiajgcego o uniewaznieniu niniejszego
postepowania zostata podjeta po szczegdtowej analizie wszystkich ww. okolicznosci. Wskazane
powyzej okolicznosci faktyczne znajdujg uzasadnienie w obowigzujgcych przepisach ustawy
Pzp. Majgc powyisze na uwadze uzna¢ nalezy, iz zachodzi przestanka uniewaznienia

postepowania zgodnie ze wskazanym wyzej uzasadnieniem prawnym.







