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Wykonawcy bioracy udziat w postepowaniu
ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

Dotyczy: Postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na ustuge polegajacg na
przeprowadzeniu kontroli okresowych (jednorocznych oraz pigcioletnich) zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane w obiektach administrowanych przez
Mazowiecki Zarzad Nieruchomoéci MZN 05/2023 - CZESC |

Dziatajac zgodnie z trescig art. 253 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo
zamowien publicznych, zwanej dalej ustawa Pzp, zawiadamiam, iz w przedmiotowym
postepowaniu, za najkorzystniejszg, uznana zostata oferta ztozona przez firme:

JBTech Jarostaw Brzdzka
ul. Sienkiewicza 204, 05-082 Stare Babice

Cena oferty brutto: 97 170,00 zt
UZASADNIENIE
Zamawiajacy przyjat, iz kryteriami, jakim bedzie kierowat sie podczas wyboru najkorzystniejszej
oferty bedzie cena (100%). Oferta wybranego Wykonawcy zawiera najkorzystniejsza cene

sposrdd ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

Zbiorcze zestawienie ofert oraz punktacja przyznana ofertom:

CZESC |
Norer:ti'r Nazwa i adres Wykonawcy t?)cj:;tgi,sc

i DB-Profesja Dorota Nowak-Gil Beata Wrona Spétka Cywilna, ul. Oferta
Radomska 16, 26-400 Przysucha, NIP: 6010090901 odrzucona

5 RAMO Polska Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 214, 02-486 Oferta
Warszawa, NIP: 5223122369 odrzucona

3 JBTech Jarostaw Brzézka, ul. Sienkiewicza 204, 05-082 Stare 100.00 ]
Babice, NIP: 5212107917 '
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Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia ofertynrl

Zgodnie z czeécig XIV specyfikacii warunkéw zamowienia — ,cena ofertowa winna okreslaé
catkowity koszt ustugi dla kazdej czgsci zamoéwienia osobno, zgodnie z formularzem ofertowym
stanowigcym Zatacznik nr 2 do SWZ oraz szczeg6towa kalkulacja cenowa stanowiaca Zatacznik
nr 2A do SWZ. Zamawiajacy wymaga, aby kazda pozycja w szczegbtowej kalkulacji cenowej
zostata wyceniona (w czesci, na ktora Wykonawca sktada ofertg). W przypadku braku podania
ceny w ktorekolwiek pozycji oferta zostanie odrzucona, jako niezgodna z trescia specyfikacji”.

W toku badania ofert Zamawiajacy stwierdzit, ze Wykonawca w ogéle nie ztozyt do oferty
wymaganego Zatacznika nr 2A, czyli szczegotowej kalkulacji cenowej.

Majac na wzgledzie powyisze stwierdzi¢ nalezy, iz oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty nr 2

W zwiazku z faktem, iz zaoferowana cena wydata sig razaco niska w stosunku do przedmiotu
saméwienia i budzita watpliwosci Zamawiajgcego co do mozliwosci wykonania przez
Wykonawce przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami Zamawiajgcego okreslonymi w
dokumentach zamoéwienia do Wykonawcy zostato skierowane wezwanie do ztozenia wyjasnien
w sprawie razaco niskiej ceny.

Wykonawca nie udzielit wyjasnien w wyznaczonym terminie.

Majac na wzgledzie powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8, w zwiazku z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp.

Zamawiajacy zawiadamia, iz zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa z wybranym
Wykonawca moze zosta¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przekazania
niniejszego zawiadomienia.
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