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Wykonawcy biorqcy udzial w postepowaniu

ZAWIADOM ! EN ! E O WYBORZE NAJ KORZYSTN ! EJSZEJ OFE RTY

Dotyczy: Postqpowania o udzielenie zam6wienia publicznego na uslugq polegajaca na
przeprowadzeniu kontroli okresowych (jednorocznych oraz piqcioletnich) zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 7 lipca L994 r. Prawo budowlane w obiektach administrowanych przez
M azowiecki Zarzqd N i eruch o m oSci MZN OS I 2O2g - CZES6 tV

Dzialajqc zgodnie z tre6ciq art. 253 ust. L pkt 1 ustawy z dnia LL wrzeSnia 2OL9 r. - prawo
zam6wie6 publicznych, zwanej dalej ustawa Pzp, zawiadamiam, i2 w przedmiotowym
postQpowaniu, za najkorzystniejszq, uznana zostata oferta zlolona przez firmq:

JBTech Jaroslaw Brz6zka
ul. Sienkiewicza 204, 05-082 Stare Babice

Cena oferty brutto: 492O,OO zl

UZASADNIENIE

Zamawiajqcy przyiql, iz kryteriami, jakim bqdzie kierowat siq podczas wyboru najkorzystniejszej
oferty bqdzie cena (100%). Oferta wybranego Wykonawcy zawiera najkorzystniejszq cenq
spoSr6d ofert niepodlegajqcych odrzuceniu.

Zbiorcze zestawienie ofert oraz punktacja przyznana ofertom:

Nazwa i adres Wykonawcy

DB-Profesja Dorota Nowak-Gil Beata Wrona Sp6tka Cywilna, ul.
Radomska L6, 26-400 Przysucha, Nlp: 6010090901
RAMO Polska Sp. z o.o., Al. Jerozolimskie Zt4, 02-486
Warszawa, NIP: 5223122369
JBTech Jaroslaw Brzozka, ul. Sienkiewicza 204,05-082 Stare
Babice, N I P: 52121 079t7
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Naczelna Organizacja Techniczna Federacja Stowarzysze6

Naukowo Technicznych Rada w Plocku, ul. 1 Maja 7a,09-402

Ptock, NIP:7740002821

Oferta
odrzucona

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty nr 1

Zgodnie z czqiciq XIV specyfikacji warunk6w zam6wienia -,,cena ofertowa winna okre5la6

catkowity koszt uslugi dla ka2dej czq6ci zam6wienia osobno, zgodnie z formularzem ofertowym

stanowiqcym Zalqcznik nr 2 do SWZ oraz szczeg6lowq kalkulacje cenowe stanowiqcq Zalqcznik

nr 2A do SWZ. Zamawiajqcy wymaga, aby kaida pozycja w szczeg6lowej kalkulacii cenowej

zostala wyceniona (w czqSci, na kt6rq Wykonawca sktada ofertq). W przypadku braku podania

ceny w kt6rekolwiek pozycji oferta zostanie odrzucona, jako niezgodna z treSciq specyfikacji".

W toku badania ofert Zamawiajqcy stwierdzit, 2e Wykonawca w og6!e nie zloiyl do oferty

wymaganegoZalqcznika nr 24, czyli szczeg6towej kalkulacji cenowej.

Majqc na wzglqdzie powy2sze stwierdzii nale2y, i2 oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na

podstawie art.226 ust. l pkt 5 ustawy Pzp'

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty nr 4

W przedmiotowym postqpowaniu wraz z ofertq zostato zlo2one pelnomocnictwo do jej

podpisania, jednak2e dokument ten nie spelnial wymog6w formalnych dotyczqcych formy

udzielonego petnomocnictwa.

W zwiqzku z powy2szym Zamawiajqcy wezwat Wykonawcq do zto2enia prawidtowo

podpisanego petnomocnictwa, zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami prawa.

Wykonawca nie uzupetnil wymaganego dokumentu w wyznaczonym terminie.

Majqc na wzglqdzie powy2sze stwierdzii nale2y, i2 oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na

podstawie art.226 ust. l- pkt 3 ustawy Pzp.

Zamawiajqcy zawiada mia, i2 zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp, umowa z wybranym

Wykonawcq mo2e zostad zawarta w terminie nie kr6tszym ni2 5 dni od dnia przekazania

niniejszego zawiadomienia.

Ryszard
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