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PIASECZNO
Nr sprawy: 03/2021
Tryb postgpowania: Przetarg nieograniczony
Przedmiot: Dostawa na potrzeby Zamawiajacego 4 kompletnych
samochodéw  specjalistycznych do  odbioru odpadow
komunalnych
Zamawiajacy: Przedsi¢biorstwo Ustug Komunalnych Piaseczno Sp. z o.o.

z siedzibg: 05-500 Piaseczno, ul. Techniczna 6, wpisana
do Rejestru  Przedsiebiorcow  Krajowego  Rejestru
Sadowego pod nr KRS: 0000122596, NIP: 1230878675,
REGON: 016161080

WYJASNIENIA I ZMIANA TRESCI
SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA
NR 5

W zwigzku z postgpowaniem o udzielenie zamdéwienia pn. ,Dostawa na potrzeby
Zamawiajacego 4 kompletnych samochodéw specjalistycznych do odbioru odpadéw
komunalnych” prowadzonym przez Zamawiajacego - PUK Piaseczno Sp. z 0.0. w trybie
przetargu nieograniczonego (nr sprawy: 03/2021) oraz otrzymanymi zapytaniami
dotyczacymi Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia o tresci:

1) ,Ad. Rozdziat IIl SWZ (,,Opis przedmiotu zamowienia”), postanowienia wspolne

dla obu czesci zamowienia, ust. 9:

1.1. Co w przypadku jezeli wybrany przez Panstwa podmiot oferujgcy ustugi
finansowe nie sfinansuje samochodow w formie leasingu Ilub najmu
dtugoterminowego?

1.2. W jaki sposob w takim wypadku zostanie finansowane nabycie samochodow
przez Zamawiajgcego?

1.3. W jaki sposob zamierzajq Panstwo odebrac przedmiot zamowienia?

1.4. Jezeli zamawiajgcy miatby juz gotowe pojazdy, a sprawa z uzyskaniem
finansowania bedzie sie przeciggac, to w jaki sposob miatby przebiegac
proces odbioru pojazdow? Jaka data bedzie w takim wypadku datq odbioru
pojazdow?

1.5. Czy dostawy pojazdow realizowane bedg na baze Zamawiajgcego?

1.6. Czy przekazanie dokumentow bedzie bezposrednio do podmiotu finansujgcego
czy do Zamawiajgcego?”;



2)

3)

4)

5)

6)

YAd. § 3 ust. 2 Projektowanych Postanowien Umowy - PUK Piaseczno samo decyduje
czy naprawa gwarancyjna bedzie na bazie PUK czy ASO — o tym czy naprawa
jest w bazie czy w ASO powinny decydowac wzgledy techniczne.

Czy Zamawiajgcy zgodzi sie na zmiang postanowienia umowy w ten Sposob,
ze to wykonawca decydowat gdzie ma odby¢ si¢ naprawa pojazdu tak aby zapewnié
najsprawniejszq naprawe? Drobne uszkodzenia na pewno bedziemy usuwal
u zamawiajgcego, natomiast w pewnych przypadkach wzgledy techniczne
(infrastruktura, bgdz ztoZona czasochtonna naprawa) mogq nie pozwolic¢
na naprawe pojazdu na miejscu.”

JAd. § 3 ust. 4 Projektowanych Postanowien Umowy - w przypadku napraw
gwarancyjnych trwajgcych dtuzej niz 7 dni obowigzek zapewnienia pojazdu zastepczego
zgodnego 7 SWZ

Czy Zamawiajgcy zgodzi sie na zmiang postanowienia umowy, w ten sposob,
ze zamiast zapewnienia samochodu zastepczego wykonawca zaplacil Zamawiajgcemu
kare za kazdy dzien zwtoki? Jezeli tak to w jakiej wysokosci?”;

YAd. § 3 ust. 7 Projektowanych Postanowien Umowy - zgltoszenia awarii musi byc
mozliwe poprzez e-mail, tel. komorkowy i SMS

Bardzo prosze o wykreslenie SMS z mozliwych sposobow kontaktu. Podczas pracy
w serwisie SMS moze byc¢ tatwo zosta¢ pominiety. Profesjonalng obstuge klienta
gwarantuje email bqgdz kontakt telefoniczny.”;

YAd. § 4 Projektowanych Postanowien Umowy - brak terminu ptatnosci okreslonego
dla podstawowej formy finansowania tj. leasing / najem PEKAO Leasing - przypadku
zakupu bezposrednio termin ptatnosci 28 dni

Bardzo prosze o okreslenie terminu ptatnosci przy zakupie przez podmiot
oferujgcy ustugi finansowe.”;

YAd. § 5 ust. 1 Projektowanych Postanowien Umowy - wysokie kary za opdznienie
dostawy - 0,5 % ceny jedn. za kazdy opozniony pojazd / za kazdy dzien do 7 dni
a pozniej 1 % za kazdy dzien - max. lgczna kara za opozn. 20 % lgcznej wartosci
Uumowy

6.1. Czy Zamawiajgcy zgodzi si¢ na zmiang postanowienia umowy, w ten Sposob,
ze wysokosci kar zostang ustalone odpowiednio na poziomie 0,1% za kazdy dzien
zwloki do 7 dni; 0,2% za opoznienie powyzej 7 dni. Tak wysokie kary powodujg
zwiekszenie ryzyka wykonawcy a w konsekwencji podwyzszenie ceny i wigksze
koszty dla Zamawiajgcego zwigzane 7 realizacjq zamowienia.

6.2. Czy kara bedzie liczona od wartosci zadania czy poszczegolnego pojazdu?;



7)

8)

9)

10)

11)

YAd. § 5 ust. 7 Projektowanych Postanowien Umowy - prawo do dokonania potrgcenia
kar bez sktadania odrebnego oswiadczenia - wystanie Zgdania zaptaty kary umownej
oznacza automatyczne potrqcenie - mimo, zZe zgodnie 7 par. 5 pkt 8 kary majg
by¢ ptatne w ciggu 14 dni od daty otrzymania zgdania zaptaty kary, przy czym
do Zgdania zaptaty kary nie musi by¢ dotgczona nota obcigzeniowa.

Czy Zamawiajgcy zgodzi si¢ na zmiang postanowien umowy wzajemnej Spriecznosci
par. 5 pkt 7 i par. 5 pkt 8 — w ten sposob, iz kary umowne sq ptatne w ciggu 14 dni
od daty otrzymania Zgdania Zamawiajgcego ich zaptaty i wylgczone bedzie
automatyczne potrqgcenie?”;

»Ad. Sust. 71§ 8 ust 14 Projektowanych Postanowien Umowy
8.1. Kiedy w ocenie Zamawiajgcego uptywa okres obowigzywania Umowy ?

8.2. W jaki sposob Wykonawca ma jednoczesnie wykonaé usuniecia wszelkich
informacji objetych tajemnicq kontraktowq, w kazdym wypadku gdy dalsze korzystanie
z nich bedzie niecelowe a jednoczesnie wydac¢ Zamawiajgcemu po wygasnieciu
lub rozwigzaniu Umowy te same informacje?

SAd. § 11 ust. 3 Projektowanych Postanowien Umowy - koniecznos¢ uzyskania
uprzedniej zgody PUK na cesje naleznosci z tytutu dostawy na rzecz faktora - trzeba
zapyta¢ czy PUK zgodzi sie na wylgczenie 7 obowigzku uzyskania zgody
cesji naleznosci na podmiot finansujgcy (faktora) nalezgcego do grupy kapitatowej
Wykonawcy

Czy Zamawiajgcy zgodzi sie na wylgczenie z obowigzku uzyskania zgody cesji
naleznosci na podmiot finansujgcy (faktora) nalezgcego do grupy kapitatowej
Wykonawcy?”;

,»Brak postanowien w Umowie o mozliwosci aneksowania w przypadku gdy wykonanie
umowy nie bedzie mozliwe ze wzgledu na nadzwyczajne okolicznosci — zwtaszcza,
ze nowa ustawa Prawo zamoéwien publicznych w art. 455 ust. 1 pkt 4) przewiduje
mozliwos¢ zmiany umowy spowodowana jest okolicznosciami, ktorych zamawiajgcy,
dziatajgc z nalezytq starannoscig, nie mogt przewidzie¢ - trzeba zapyta¢ o mozliwosé
dodanie odpowiedniej klauzuli do umowy

Czy Zamawiajgcy zgodzi si¢ na aneksowanie umowy w przypadku wystgpienia
nadzwyczajnych  okolicznosci? Nowa ustawa Prawo zamowien publicznych
w art. 455 ust. 1 pkt 4) przewiduje mozliwos¢ zmiany umowy spowodowana
jest okolicznosciami, ktorych zamawiajgcy, dziatajgc z nalezytq starannoscig,
nie mogt przewidziec.”;

»zezegotowa  specyfikacja minimalnych wymogow technicznych Zamawiajgcego
dotyczgcych zamawianych samochodow

11.1. Ip. 27. Bieznik ogumienia typu budowlanego o zwigkszonej wytrzymatosci
dla zastosowania komunalnego

Czy Zamawiajgcy dopusci opony regionalne , przod i os dodatkowa 315/80R22,5,
tyt opony trakcyjne 315/80R22,5?”;



11.2. Ip. 37. Lusterka podgrzewane i elektrycznie sterowane, lusterko szerokokgtne
podgrzewane.

Czy Zamawiajgcy wymaga wszystkich lusterek elektrycznie sterowanych
i podgrzewanych? Lusterka wsteczne elektrycznie sterowane ma kazdy
z producentow podwozi, natomiast opisywanie, ze pozostate lusterka majg
by¢ elektrycznie sterowane jednoznacznie wskazuje na jednego dostawce.
Bardzo prosze o zmiane punktu 37 na ,Lusterka pojazdu podgrzewane,
zgodne 7 obowiqzujgcymi przepisami.”;

Zamawiajacy wyjasnia co nastepuje:
ad. 1.1.)

Zgodnie z trescig ust. 9 w Rozdziale III SWZ (,,Opis przedmiotu zamdwienia”),
,bezposrednim nabywcg dostarczanych samochodéw moze by¢ wskazana spétka
PEKAO LEASING Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie albo wybrany przez Zamawiajgcego
inny podmiot oferujacy ustugi finansowe w zakresie leasingu lub najmu dlugoterminowego”.

Sytuacja taka bedzie miata miejsce gdy Zamawiajacy zdecyduje si¢ na sfinansowanie
zakupu przedmiotu zamodwienia w formie leasingu Ilub najmu dlugoterminowego
przez PEKAO LEASING Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie przy ul. Grzybowskiej 53/57
(kod: 00-844 Warszawa) albo przez inny podmiot oferujacy takie ustugi finansowe.

W innym przypadku nabywcg dostarczanych samochodéw bedzie bezposrednio
Zamawiajacy.

ad. 1.2.)

W  przypadku gdy nabywca dostarczanych samochodéw bedzie wskazana spétka
PEKAO LEASING Sp. z o.0. z siedzibg w Warszawie albo wybrany przez Zamawiajgcego
inny podmiot oferujacy ustugi finansowe w zakresie leasingu lub najmu dtugoterminowego,
zakup przedmiotu zaméwienia zostanie sfinansowany odpowiednio przez PEKAO LEASING
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie albo wybrany przez Zamawiajacego inny podmiot
oferujacy ustugi finansowe w zakresie leasingu lub najmu dtugoterminowego.

W przypadku gdy nabywca dostarczanych samochodéw bedzie Zamawiajacy, zakup
przedmiotu zamdwienia zostanie sfinansowany przez Zamawiajgcego.

ad. 1.3.)

Zgodnie z trescia § 2 ust. 1 Projektowanych Postanowien Umowy ,Realizacja [...]
przedmiotu zaméwienia [...] zostanie kazdorazowo potwierdzona protokotem odbioru,
ktérego wzor stanowi Zatgcznik Nr 2 do Umowy. Protokét sporzadzany bedzie osobno
dla kazdego z samochodéw, w dwodch egzemplarzach - jednym dla Zamawiajgcego
1 jednym dla Wykonawcy”.



ad. 1.4.)

Harmonogram i sposéb odbioru przedmiotu zamdéwienia okresla § 2 ust. 1 Projektowanych
Postanowien Umowy. Konkretne terminy dostaw poszczegdlnych samochodéw zostang
wprowadzone do umowy, ktéra zostanie zawarta z wybranym Wykonawca zgodnie
z trescig oferty tego Wykonawcy. Powyzsze okresla jednoznacznie tre$¢ ust. 3 w Rozdziale
XVl SWZ (,Projektowane postanowienia umowy ws. zamOwienia publicznego”),
zgodnie z ktérym ,Projektowane postanowienia umowy zostang przed jej zawarciem
uzupetnione o niezbedne informacje dotyczace w szczegdlnosci wartosci oraz daty zawarcia
umowy, danych podmiotowych i rejestrowych wykonawcy, a takze danych teleadresowych
oraz reprezentacji stron umowy, a w pozostatym niezbednym zakresie zostang odpowiednio
wypelnione zgodnie z trescig oferty.”

Oferowane terminy wykonania przedmiotu zaméwienia Wykonawcy obowigzani sg wskazac
w pkt. 4 Formularza oferty.

Projektowane Postanowienia Umowy nie przewiduja odmiennego harmonogramu lub
sposobu odbioru przedmiotu zamdéwienia w przypadku gdy nabywca dostarczanych
samochodéw bedzie Zamawiajacy, a innego gdy bedzie to PEKAO LEASING Sp. z o.o.
z siedzibg w Warszawie albo wybrany przez Zamawiajgcego inny podmiot oferujacy ustugi
finansowe w zakresie leasingu lub najmu dtugoterminowego.

ad. 1.5.)

Zgodnie z trescig § 2 ust. 3 Projektowanych Postanowien Umowy ,,Wszystkie samochody [...]
zostang dostarczone Zamawiajagcemu na koszt Wykonawcy (bez osobnego wynagrodzenia
z tego tytulu) w siedzibie Zamawiajacego w Piasecznie przy ul. Technicznej 6 najpdzniej
do godz. 12:00 w ostatnim dniu terminu, o ktérym mowa w ust. 1.”

ad. 1.5.)

Zgodnie z tre$cig ust. 8 w Rozdziale IIl SWZ (,,Opis przedmiotu zaméwienia) oraz tresci
ust. 5 w § 2 Projektowanych Postanowien Umowy ,,Wraz z przekazaniem Zamawiajagcemu
przedmiotu dostawy wykonawca wyda Zamawiajagcemu instrukcje obslugi w jezyku
polskim podwozia i zabudowy, certyfikaty i deklaracje w zakresie bezpieczenstwa
zabudéw oraz co najmniej dwa komplety kluczykéw do kazdego z samochodéw,
a takze: apteczke, tréjkat i gasnice, po jednej sztuce na kazdy samochdd.”.

ad. 2.)

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci ust. 2 w § 3 Projektowanych
Postanowien Umowy.

Zgodnie z trescig ust. 2 w § 3 Projektowanych Postanowien Umowy ,,Uslugi serwisowe
w ramach gwarancji, o ktérej mowa w ust. 1, Swiadczone beda kazdorazowo wedlug
wskazania WYKONAWCY w siedzibie Zamawiajgcego w Piasecznie przy ul. Technicznej 6
lub w jednej ze stacji serwisowych Wykonawcy badz autoryzowanych przez Wykonawce,
ktérych wykaz zgodny z trescig oferty ztozonej przez Wykonawce zawiera Zalacznik Nr 4
do umowy.”.




W ocenie Zamawiajacego tak sformulowana przez Zamawiajgcego tres¢ projektowanych
w tym zakresie postanowien umowy jednoznacznie wskazuje, iz uprawnienie do decydowania
o miejscu wykonania naprawy nalezy do wykonawcy.

ad. 3.)

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci ust. 4 w § 3 Projektowanych
Postanowien Umowy.

Wykonawca nie musi by¢ wlascicielem samochodu zastepczego. Aby zapewnié
Zamawiajacemu samochdd zastepczy wykonawca moze przyktadowo taki samochdd
dla Zamawiajacego na czas naprawy wynajac¢ lub wydzierzawic.

W przypadku, w ktérym wykonawca wbrew postanowieniom umowy nie zapewni
Zamawiajacemu samochodu zastepczego na czas przedtuzajacej si¢ naprawy, Zamawiajacy
bedzie uprawniony skorzysta¢ z wykonania zastgpczego, ktérego kosztami obcigzy
wykonawce.

ad. 4.)

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci ust. 7 w § 3 Projektowanych
Postanowien Umowy.

Zamawiajacy nie znajduje uzasadnienia dla twierdzenia wykonawcy, iz ,profesjonalng
obstuge klienta gwarantuje |[...] kontakt telefoniczny”, ktéry nie daje mozliwosci
udokumentowania czasu i tresci zgloszenia awarii, za$ zgloszenie awarii przy pomocy
wiadomosci ,,sms” stanowi¢ bedzie nieprofesjonalng form¢ obstugi klienta.

ad. 5.)

Zgodnie z trescia ust. 4 w § 4 Projektowanych Postanowien Umowy warunki platnosci
faktury Wykonawcy zostang okreslone bezposrednio ,,w umowie pomi¢dzy Wykonawca,
a wybranym przez Zamawiajagcego podmiotem, ktory dokona finansowania leasingu
lub najmu dtugoterminowego”.

Jednoczesnie zgodnie z trescig § 1 ust. 2 PPU w przypadku finansowania przedmiotu
zamOwienia przez podmiot oferujgcy ustugi finansowe w zakresie leasingu lub najmu
dlugoterminowego, wykonawca zobowigzuje si¢ sprzeda¢ dostarczane samochody
wskazanemu przez Zamawiajacego podmiotowi oferujgcemu  uslugi  finansowe
w zakresie leasingu lub najmu dlugoterminowego zgodnie z oferta ztozong
Zamawiajacemu, to jest zgodnie z Opisem Przedmiotu Zamoéwienia zawarty
w Rozdziale III Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia, w ofercie wykonawcy oraz
w umowie z wykonawca. Wszystkie te dokumenty nalezy czyta¢ tacznie.
W ocenie Zamawiajacego obecng tres¢ § 4 ust. 4 Projektowanych Postanowien Umowy
nalezy rozumie¢ jako uprawnienie wybranego przez Zamawiajacego podmiotu oferujacego
ustugi finansowe w zakresie leasingu lub najmu dlugoterminowego z jednej strony oraz
wykonawcy z drugiej strony do okreSlenia za zgoda obu stron innego niz wynoszacego
28 dni terminu platnosci (w tym w szczegllnosci terminu krétszego), jednak
ani Zamawiajacy, ani wybrany przez Zamawiajacego podmiot finansowy w zadnym
przypadku nie beda uprawni zada¢ od wykonawcy zawarcia umowy na warunkach
mniej korzystnych niz w przypadku umowy zawieranej bezposrednio z Zamawiajacym.



ad. 6.1.)

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci ust. 1 w § 5 Projektowanych
Postanowien Umowy.

W przedmiotowym postgpowaniu Zamawiajacy okreslit dostatecznie dtugi termin realizacji
przedmiotu zamoéwienia (30 tygodni liczac od dnia podpisania umowy). Ze wzgledu
na rodzaj prowadzonej dziatalno$ci Zamawiajagcemu zalezy jednak na skrdéceniu
tego terminu. Dlatego obok okreslenia maksymalnego dopuszczalnego terminu realizacji
zamOwienia, Zamawiajgcy uksztattowal réwniez kryteria oceny ofert dotyczace terminu
dostawy poszczegdlnych zamawianych samochodéw, nadajac im przy tym odpowiednie
wagi (znaczenie punktowe).

Tak uksztalttowane warunki kontraktowe oraz kryteria oceny ofert Zamawiajacy obwarowat
karami umownymi. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 29 stycznia 2015 r.
w sprawie o sygn. akt I ACa 680/14 (baza orzeczen LEX nr 1661150) wskazat,
iz kara umowna stanowi dodatkowe zastrzezenie umowne 1 jako taka ma na celu
wzmocnienie skutecznosci wigzi powstatej miedzy stronami w wyniku zawartej
przez nie umowy. Stuzy wig¢c zagwarantowaniu realnego wykonania zobowigzania,
a takze zdyscyplinowaniu stron.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku z dnia 27 lutego 2013 r. w sprawie
o sygn. akt I ACa 99/13 (baza orzeczen LEX nr 1313465), wskazal, iz waznym zadaniem
kary umownej jest zabezpieczenie wykonania zobowigzania, a tym samym zwigkszenie
realnosci wykonania zobowigzania oraz utatwienie naprawienia szkody. Takie oddziatywanie
mozna okresli¢c mianem funkcji stymulacyjnej kary umownej, bowiem jej zastrzezenie
ma mobilizowa¢ dluznika do prawidlowego wykonania zobowigzania. Kara umowna
w tym zakresie sluzy ochronie intereséw prawnych wierzyciela. Taki jest podstawowy
cel zastrzezenia kary umownej na wypadek niedopetnienia obowigzkéw przez dtuznika.

Wysokos¢ kary umownej za zwloke w wykonaniu przedmiotu zamdwienia objetego
przedmiotowym postgpowaniem wynika po pierwsze z jej podstawowej funkcji, tj. funkcji
stymulacyjnej majacej zapewni¢ realne wykonanie zobowigzania, ale po drugie réwniez
z faktu, iz obwarowany karg umowng termin wykonania przedmiotu zamdwienia
jest objety kryteriami oceny ofert. Zamawiajacy ksztattujac w taki sposéb warunki udziatu
w postepowaniu, a takze poszczegdlne kryteria wyboru najkorzystniejszej oferty oraz
ich wagi uznal, iz nalezy réwniez wprowadzi¢ do Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia
postanowienia dajace rekojmig, iz poszczegdlni wykonawcy biorgcy udziat w postgpowaniu
oferujac korzystniejsze dla Zamawiajacego terminy realizacji przedmiotu oferty ztoza
oferty zawierajace rzetelne informacje w tym zakresie oparte na faktycznych
zdolnosciach organizacyjnych 1 produkcyjnych tych wykonawcéw, tak aby zgodnie
z zasadg réwnego traktowania wszystkich uczestnikéw postepowania poréwnaniu
przez Zamawiajagcego w ramach poszczegélnych kryteriow oceny ofert podlegaty
tylko rzetelne oferty ztozone przez rzetelnych wykonawcow.



Zasady wyrazone w art. 16 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien
publicznych, tj. zasada zachowania uczciwej konkurencji oraz zasada réwnego traktowania
wykonawcoéw, stanowig bowiem dwie fundamentalne zasady udzielania zamodwien
publicznych. Zasada réwnego traktowania wykonawcéw polega na tym, ze ,,podmioty
znajdujace si¢ w takiej samej lub podobnej sytuacji nalezy traktowaé¢ tak samo,
natomiast podmioty znajdujace si¢ w sytuacji odmiennej nalezy traktowa¢ odmiennie”
[tak np.: D. Koba, Wybo6r wykonawcy z zachowaniem zasad réwnego traktowania, uczciwej
konkurencji i przejrzystosci, Fundacja Fundusz Wspétpracy, Warszawa 2010, s. 10 i n.].
Zasada réwnego traktowania polega wigc na tym, ze wzgledem wszystkich
wykonawcéw nalezy stosowaé tozsame kryteria i wymogi. Innymi stowy zasada
rownego traktowania wymaga traktowania na tych samych prawach (a nie ,tak samo”)
wszystkich podmiotéw ubiegajacych si¢ o zamdwienie. Zasada ta obowigzuje zaréwno
na etapie stawiania warunkow udzialu w postgpowaniu, jak 1 w czasie oceny zlozonych
ofert oraz wyboru oferty najkorzystniejsze;.

Dyrektywa nakladajgca na Zamawiajagcego obowigzek rownego traktowania wszystkich
wykonawcOw nie oznacza, iz Zamawiajacemu nie wolno okresli¢ warunkoéw udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego oraz warunkéw kontraktowych,
ktore sa mozliwe do speinienia tylko przez cze$s¢ wykonawcéw dzialajacych na danym
rynku. Skoro bowiem w zasadzie rownego traktowania chodzi o traktowania wszystkich
wykonawcOw na tych samych prawach - a nie ,tak samo”, to innymi stowy oznacza
to ,,przyktadanie jednej miary” do kazdego z wykonawcOw uczestniczacych w postgpowaniu,
a nie o jednakowag ocen¢ tych wykonawcédw. Zamawiajagcemu wolno wiec w kontekscie
zasady réwnego traktowania wykonawcéw tak uksztattowa¢ warunki udziatu
w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia oraz kryteria oceny ofert, ze beda one faktycznie
stanowi¢ preferencje dla wykonawcéw o wickszej wiarygodnosci lub wigkszej zdolnosci
organizacyjnej do wykonania przedmiotu zamdéwienia zgodnie z potrzebami Zamawiajacego.

A contrario, skoro podmioty znajdujace si¢ w takiej samej lub podobnej sytuacji
nalezy traktowa¢ tak samo, to podmioty znajdujace si¢ w sytuacji odmiennej nalezy
traktowa¢ odmiennie, poniewaz to wilasnie naruszeniem zasady réwnego traktowania
wykonawcéw bytby brak rozrézniania przez Zamawiajagcego wykonawcéw dajacych
wickszag rekojmie wilasciwego wykonania zaméwienia od pozostalych podmiotow.
Stosowanie zasady réwnego traktowania polega bowiem na stawianiu wobec wszystkich
wykonawcow takich samych wymogoéw i kryteridw, oraz takiej samej oceny ich spetniania
[por. np.: E. Gnatowska, Komentarz do ustawy - Prawo zamdéwien publicznych,
praca zbiorowa, Must Read Media MDM, Warszawa 2016, s. 85]. To wlasnie
z tego powodu wszczynajagc postepowanie o udzielenie zamdéwienia publicznego
Zamawiajacy juz na wstegpie okresla swoje wymagania odnoszace si¢ do:

1)  przedmiotu zaméwienia (warunki przedmiotowe),

2)  osoby wykonawcy (warunki podmiotowe),

3)  sposobu realizacji zaméwienia (warunki kontraktowe).

Uksztattowanie =~ warunkéw  kontraktowych ~ wymaga  jednoczes$nie  okreslenia
przez  Zamawiajacego  sposobu w  jaki = Zamawiajagcy  bedzie  egzekwowatl
ich dotrzymanie przez wykonawce. Dopuszczenie do podpisania umowy z wykonawca,
ktory nie daje rekojmi wykonania przedmiotu umowy zgodnie z treScia Specyfikacji
Warunkéw Zamoéwienia oraz tre$cig swojej oferty w czesci, na podstawie ktorej doszio
do jego wyboru, bytoby bowiem ztamaniem zasady réwnego traktowania wykonawcow!



Nie przypadkowo przy tym ustawodawca 1aczy zasad¢ rownego traktowania
wykonawcéw z zasadg zachowania wuczciwej konkurencji. Oznacza ona bowiem
de facto mozliwos¢ uzyskania zamOwienia przez odpowiednio wykwalifikowanych
wykonawcéw, ktoérzy mogg ztozy¢ konkurencyjng oferte, czyli takg oferte, ktéra uzyska
najwigkszg liczb¢ punktéw w ramach uksztattowanych przez Zamawiajacego kryteriow
oceny ofert zawierajac przy tym prawdziwe co do treSci oswiadczenia wykonawcy
dotyczace jego zobowigzan kontraktowych. A contrario zasada uczciwej konkurencji
zabrania dopuszczenia do udzialu w postgpowania i konkurowania ze sobg wykonawcéw
znajdujacych sie w roznej sytuacji - czyli w szczegdlnosci wykonawcodw wiarygodnych
i niewiarygodnych.

Utrzymywanie jakos$ci i wiarygodnosci zwigzane jest w szczegdlnosci z koniecznos$cig
ponoszenia okreslonych kosztéw temu towarzyszacych, ktérych nie majg wykonawcy
nie mogacy zapewni¢ jakosci na tym samym poziomie, w tym np. co do terminowosci
swiadczonych przez siebie ustug czy dostaw. Innymi slowy zmuszenie wykonawcow
wiarygodnych do konkurencji - w tym réwniez cenowej z wykonawcami niewiarygodnymi,
ale przez to tanszymi stanowi przyklad zlego okreSlenia przez Zamawiajacego
warunkéw udzialtu w  postgpowaniu, kryteriow oceny ofert oraz warunkéw
kontraktowych. Takie dziatanie Zamawiajacego stanowi naruszenie zarOwno zasady
rownego traktowania wykonawcéw, jak i obowigzku ochrony przez Zamawiajgcego
uczciwej konkurencji.

Reasumujac, stosowanie zasady ochrony uczciwej konkurencji polega w praktyce
na tym aby odpowiednio wykwalifikowany wykonawca moégt wzig¢ udziat
w postepowaniu o udzielenie zamOwienia 1 mogt przygotowac oferte, ktéra bedzie
konkurowa¢ wytacznie z ofertami zlozonymi przez innych rzetelnych i odpowiednio
wykwalifikowanych wykonawcéw [D. Koba, op. cit, s. 14]. Mozliwos¢ taka
warunkuje spetnienie wszystkich wymagan Zamawiajacego dotyczacych udziatu
w postegpowaniu oraz wymagan dotyczacych przedmiotu zamdwienia i sposobu
jego wykonania wyrazonych w formie kryteriow oceny ofert - wymagan, ktérych
dotrzymanie bedzie nastepnie egzekwowane przez Zamawiajgcego. Dlatego
wykonawcy maja wiedz¢ o wagach poszczegdlnych kryteridow, czyli ich wzajemnej
proporcji, a takze o wszystkich warunkach kontraktowych.

W ten sposob za pomoca ww. kategorii wymagan (tj. podlegajacych ocenie warunkow
kontraktowych) Zamawiajacy komunikuje wykonawcom jakie sg jego wymagania minimalne
odnoszgce si¢ do przysziego wykonawcy zaméwienia - sg to warunki, ktére muszg zostac
spetnione - oraz jakie sg jego preferencje - zamdwienie otrzyma ten wykonawca
sposréd  wszystkich uczestniczacych w  postgpowaniu  wykonawcéw  spetniajacych
warunki Zamawiajacego, ktéry w najwigkszym stopniu speini oczekiwania Zamawiajacego.
Celem wiec wykonawcéw  spetniajacych wymagania minimalne Zamawiajacego
jest tez spelnienie w jak najwigkszym stopniu tych wymagan, ktére s3 oceniane
za pomocg skali punktowej. Konkurencja bioragcych udzial w postgpowaniu wykonawcéw
nie moze jednak w tym zakresie dotyczyC sytuacji, w ktérej wykonawca a priori zaklada,
iz nie dotrzyma on okre§lonego warunku kontraktowego, a pomimo to oferuje jego
spetnienie zeby otrzyma¢ od Zamawiajacego wigkszg liczb¢ punktéw w ramach oceny
tego kryterium, z gory kalkulujac przy tym w swej ofercie kar¢ umowng za jego
niedotrzymanie. To wiasnie taki czyn jest jednym z przykltadow czynéw nieuczciwej
konkurencji i to wilasnie dlatego w przedmiotowym postepowaniu - majgc na uwadze,
ze termin realizacji przedmiotu zamdwienia jest jednym z kryteriow oceny ofert Zamawiajacy
- chronigc uczciwg konkurencje¢ pomiedzy wykonawcami - okreslit kary umowne za zwloke
wykonaniu przedmiotu zaméwienia na odpowiednim poziomie, tak aby przeciwdziata¢



opisanej powyzej praktyce. Jak bowiem zauwazyl choc¢by Sad Okregowy w Gdansku
w wyroku z dnia 6 maja 2009 roku, XII Ga 143/09 (niepubl.) ,Przepisy Ustawy
nie naktadajg na zamawiajacego obowigzku nabycia dostaw czy ustug sposréd oferowanych
przez wszystkie podmioty na rynku”. Zasady uczciwej konkurencji nie nalezy wigc stosowac
w praktyce jako zasady prowadzacej do ,rOéwnania w dot’, tak aby kazdy wykonawca
potencjalnie zainteresowany udzialem w postepowaniu moégt zlozy¢ w nim wazng oferte.
Zasada ta ma na celu zapewnienie uzyskania ofert od jak najwigkszej liczby wykonawcow,
ale powinni to by¢ wylacznie wykonawcy wiarygodni, czyli dajacy rekojmie wykonania
zamowienia zgodnie z uzasadnionymi wymaganiami zamawiajacego.

Ponadto Zamawiajacy wskazuje, iz przepisy regulujace konstrukcje kary umownej stanowia,
ze w wypadku zastrzezenia jej w umowie, naprawienie szkody powstatej wskutek
niewykonania lub nienalezytego wykonania $wiadczenia niepieni¢znego, zostanie
naprawiona przez zaptat¢ okreslonej sumy pieni¢znej (art. 483 § 1 Kc).

W przywotanym juz wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 stycznia 2015 r.
w sprawie o sygn. akt I ACa 680/14, sad ten wskazatl, ze kara umowna jest tzw. ,,surogatem
odszkodowania” za nienalezyte wykonanie umownego zobowigzania niepieni¢znego
1 jezeli strony nie postanowily inaczej, zastgpuje to odszkodowanie, za$ okreSlenie
,surogat odszkodowania” nalezy wg. sadu rozumie¢ w tym sensie, ze strony przy zawarciu
umowy okreslaja z goéry kar¢ umowna na wypadek niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania przez dluznika, za§ kara umowna kompensuje negatywne
dla wierzyciela konsekwencje wynikajace ze stanu niewykonania lub nienalezytego
wykonania zobowigzania. Wskazuje si¢ przy tym, ze kara umowna jest przewidziana
za powstanie tzw. szkody ogoélnej, innej niz zindywidualizowana szkoda majatkowa
wierzyciela.

W przedmiotowym postepowaniu Zamawiajagcy bedzie w razie zwloki wykonawcy
obowigzany pozyska¢ samochody zastepcze na czas tej zwloki. Zwigzane to bedzie
z koniecznoscig poniesienia dodatkowych kosztéw przez Zamawiajacego zwigzanych
z krétkoterminowym najmem lub dzierzawg takich samochodéw zastepczych.

Wysokos$¢ kar umownych Zamawiajagcy okreslit wigec w przedmiotowym postgpowaniu
nie tylko z uwzglednieniem, iz jako dodatkowe zastrzezenie umowne maja one stuzy¢
zdyscyplinowaniu dluznika do wykonania zobowigzania, ale réwniez majac na uwadze
szacowang wysokos$¢ szkody jaka moze ponies¢ Zamawiajacy w razie zwloki wykonawcy
w terminowym zrealizowaniu przedmiotu Zamowienia oraz charakter kary umownej
traktowanej jako ,,surogat odszkodowania”.

ad. 6.2.)

Zamawiajacy nie podzielit przedmiotu zaméwienia na ,,zadania”. Przedmiot zamdéwienia
sklada si¢ z dwoch czesci.

Zgodnie z trescig ust. 2 w Rozdziale XVI SWZ (,,Projektowane postanowienia umowy
ws. zamOwienia publicznego”) ,dla kazdej cze$ci zamdwienia Zamawiajacy zawrze
odrebng umowe”.



Zgodnie z trescig ust. 1 w § 5 Projektowanych Postanowien Umowy ,,Zamawiajacy
moze naliczy¢ Wykonawcy kar¢ umowng obliczong od Ilacznego wynagrodzenia
Wykonawcy netto za wszystkie dostarczone samochody [...]”

W przypadku, o ktérym mowa w § 5 ust. 1, Kara umowna obliczona wigc bedzie
od 1facznej warto$ci catej danej czgsci przedmiotu zamdéwienia objetej umowa,
a nie od wartos$ci pojedynczych samochoddéw.

ad. 7.)

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci ust. 7 i 8 w § 5 Projektowanych
Postanowien Umowy.

Prawo potracenia ma stuzy¢ ochronie stusznych interesow Zamawiajacego.
W innym przypadku Zamawiajacy mialby obowigzek zaptaci¢ nierzetelnemu wykonawcy,
ktéry wykonal przedmiot zamodwienia w sposéb nienalezyty, to jest w szczegdlnosci
po terminie, wynagrodzenie w petnej wysokosci, a nast¢pnie dopiero mogitby dochodzié
od tego wykonawcy naliczonej mu kary umowne;.

Zgodnie z trescia § 5 ust. 8 Projektowanych Postanowien Umowy wykonawca
ma obowigzek zaptaci¢ naliczong mu kar¢ umowng w terminie 14 dni. Jednoczes$nie zgodnie
z § 4 ust. 5 pkt 1 PPU termin platnosci wynagrodzenia wykonawcy wynosi 28 dni po dacie
dostawy. Sytuacja wiec, w ktérej Zamawiajagcy dokona ewentualnego potracenia
kary umownej z wynagrodzenia wykonawcy zachodzi¢ bedzie juz po uplywie terminu,
o ktorym mowa w § 5 ust. 8 PPU, a wigc w przypadku, kiedy wykonawca
nie tylko nienalezycie wykonal przedmiot zamdéwienia w sposéb uzasadniajacy
naliczenie kary umownej, ale r6wniez nie dopelnil obowiazku jej zaptaty.

ad. 8.1.)

Przedmiot umowy obejmuje:

1) zgodnie z tresciag § 1 ust. 1 Projektowanych Postanowien Umowy wykonanie
na rzecz Zamawiajgcego dostawy kompletnych nowych fabrycznie samochodéw
specjalistycznych do odbioru odpadéw komunalnych (podwozie i zabudowa),

2) zgodnie z trescia § 3 ust. 1 Projektowanych Postanowien Umowy objecie
przez wykonawce dostarczonych samochodéw gwarancjg przez okres wskazany
w ofercie wykonawcy.

Umowa z wykonawca obowigzywa¢ bedzie od dnia podpisania do dnia wykonania
zobowigzan wynikajacych z umowy przez jej obie strony.

ad. 8.2.)

Zgodnie z trescig ust. 7 w § 8 Projektowanych Postanowien Umowy strony ,,zobowigzuja
si¢ do usuniecia wszelkich informacji objetych tajemnica kontraktowa udostgpnionych
lub przekazanych sobie wzajemnie w celu prawidtowej realizacji Umowy lub do zwrotu
drugiej Stronie ich materialnych nosnikéw, w kazdym przypadku, gdyby dalsze korzystanie
z nich bylo niecelowe, jednak nie pézniej niz z uplywem czasu obowigzywania
Umowy, chyba, ze postanowienia Umowy lub przepisy prawa powszechnie obowigzujacego
stanowig inaczej.”.



Wszelkie informacje przekazywane droga elektroniczng nie moga zosta¢ ,,zwrdcone”
- podlegaja one obowigzkowi usuni¢cia. Pozostate informacje podlegaja obowigzkowi
Zwrotu.

Obowigzek, o ktéorym mowa w § 8 ust. 7 Projektowanych Postanowien Umowy, winien
by¢ realizowany na biezgco w czasie trwania umowy - ,w kazdym przypadku, gdyby
dalsze korzystanie z nich bylo niecelowe”, jednak ostatecznie wraz z ,uptywem
czasu obowigzywania Umowy”.

Zgodnie z trescig ust. 14 w § 8 Projektowanych Postanowien Umowy ,,Po wygasnieciu
lub rozwigzaniu Umowy, kazda ze Stron wyda drugiej Stronie za potwierdzeniem odbioru
wszystkie posiadane przez siebie dane i materialy objete klauzulg poufnosci zgodnie
Z powyzszymi postanowieniami.”.

Obowigzek, o ktéorym mowa w § 8 ust. 14 Projektowanych Postanowien Umowy
obejmuje wiec wylacznie dane jeszcze posiadane przez strony, a wigc takie dane,
ktére nie zostaty juz wczesniej usuniete lub zwrdcone na podstawie postanowien § 8 ust. 7.

ad. 9.)

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane tresci ust. 3 w § 11 Projektowanych
Postanowien Umowy.

Wykonawcy biorgcy udzial w postgpowaniu muszg posiadaé zaréwno techniczng
oraz zawodowa jak i ekonomiczng oraz finansowa zdolno$¢ do wykonania przedmiotu
zamdwienia.

Ustuga faktoringu ze swej istoty nie wymaga cesji praw wynikajacych z umowy
z Zamawiajacym. Fakt potrzeby ewentualnego dodatkowego zabezpieczenia wierzytelnosci
przystugujacej faktorowi w stosunku do wykonawcy - tym bardziej jezeli naleza
oni do tej samej grupy kapitalowej - powinien zosta¢ uksztaltowany bezposrednio
pomiedzy wykonawcg a faktorem, bez udziatu Zamawiajacego.

Zamawiajacy nie wyklucza przy tym mozliwosci wydania zgody na ograniczone
przeniesienie praw wynikajacych z umowy, ktéra zostanie zawarta z wykonawca,
na osoby trzecie juz po podpisaniu umowy z wykonawca. Zamawiajacy uzaleznia jednak
mozliwos¢ wyrazenia takiej zgody od poznania i zaakceptowania warunkow planowanej
cesji oraz podmiotu, na ktéry wykonawca zamierza przenie$¢ swoje prawa. W szczegdlnosci
bowiem Zamawiajacy nie przewiduje wyrazenia zgody na taka cesje¢, ktéra bedzie uprawniac
do dokonywania dalszych ces;ji.

ad. 10.)

Zamawiajacy nie wyraza zgody na ,,aneksowanie umowy w przypadku wystapienia
nadzwyczajnych okoliczno$ci” poniewaz mozliwos¢ zmiany umowy w przypadku
nadzwyczajnej zmiany okolicznosci jest zastrzezona dla sadu, co wynika z tresci
art. 357" § 1 Kodeksu cywilnego, zgodnie ktérym jezeli z powodu nadzwyczajnej
zmiany stosunkow spelnienie $wiadczenia byloby polaczone z nadmiernymi trudno$ciami
albo groziloby jednej ze stron razaca strata, czego strony nie przewidywaly przy zawarciu
umowy, sad moze po rozwazeniu intereséw stron, zgodnie z zasadami wspélzycia
spolecznego, oznaczy¢ sposob wykonania zobowigzania, wysokos¢ $wiadczenia
lub nawet orzec o rozwigzaniu umowy.



ad. 11.1.)

Podany przez Zamawiajacego w szczegdétowe] specyfikacji minimalnych wymogéw
technicznych zamawianych samochodéw rodzaj bieznika dotyczy osi przedniej
oraz osi napedzanej. Kota na osi kierowanej mogg by¢ wyposazone w opony trakcyjne.

ad. 11.2.)

Okreslony przez  Zamawiajacego w  szczegbétowe]  specyfikacji ~ minimalnych
wymogéw technicznych zamawianych samochodéw wymdég sterowania elektrycznego
dotyczy lusterek wstecznych.

W zwigzku z powyZszymi wyjasnieniami Zamawiajacy dokonuje nastepujacych
zmian w tresci Specyfikacji Warunkéw Zaméwienia:

1) W Zalagczniku Nr 8 do SWZ (,,Projektowane Postanowienia Umowy”) ust. 4 w § 4
otrzymuje brzmienie:

4. W przypadku, gdy nabywca dostarczonych samochodéw bedzie PEKAO LEASING
Sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie przy ul. Grzybowskiej 53/57 (kod: 00-844
Warszawa) badz inny wybrany przez Zamawiajacego podmiot oferujagcy ustugi
finansowe w zakresie leasingu lub najmu dlugoterminowego, warunki ptatnosci
faktury Wykonawcy zostang okre§lone w umowie pomiedzy Wykonawca,
a wybranym przez Zamawiajacego podmiotem, ktoéry dokona finansowania
leasingu lub najmu dlugoterminowego, z zastrzezeniem, iz termin ptatnosci
wynagrodzenia Wykonawcy bedzie w takim przypadku nie dluzszy, niz termin,
o ktérym mowa w ust. 5 pkt 1 ponizej.”.

2) W Zalagczniku Nr 9 do SWZ (,,Szczegétowa specyfikacja minimalnych
wymogow technicznych Zamawiajacego dotyczgcych zamawianych samochodéw’™)
w tytule ,,Wymagania wspdlne dla cz¢sci I oraz czesci Il zaméwienia” w punkcie
,Podwozie” podpunkt 27 otrzymuje brzmienie:

,,27) bieznik ogumienia typu budowlanego o zwigkszonej wytrzymatosci do zastosowan
komunalnych lub bieznik z przeznaczeniem regionalnym réwnocze$nie nadajacy
si¢ do cigzkiej eksploatacji w zastosowaniach komunalnych - podany rodzaj
bieznika dotyczy osi przedniej oraz osi napg¢dzanej, kota na osi kierowanej moga
by¢ wyposazone w opony trakcyjne”;

3) W Zalagczniku Nr 9 do SWZ (,,Szczegbétowa specyfikacja minimalnych
wymogow technicznych Zamawiajagcego dotyczacych zamawianych samochodéw’)
w tytule ,,Wymagania wspdlne dla czgsci I oraz czesci 1l zamdwienia” w punkcie
,Podwozie” podpunkt 37 otrzymuje brzmienie:

,37) lusterka sterowane elektrycznie i podgrzewane, z zastrzezeniem, ze lusterko
krawg¢znikowe prawe oraz lusterko rampowe (dojazdowe) moga nie posiadac
sterowania elektrycznego, a lusterka szerokokagtne moga nie posiada¢ systemu
podgrzewania”.



Pozostale  postanowienia  Specyfikacji Warunkow
z zalacznikami nie ulegaja zmianie.

Piaseczno, 18 maja 2021 r.
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