INZYNIERIA RZESZOW S.A.
ul. Podkarpacka 59A, 35-082 Rzeszow INZYNIERIA

Tel. Centrala:(017) 861-50-00, 663-995-030, Fax. (017) 861-50-21
www.inzynietia.rzeszow.pl, e- mail:biuro@inzynietia.rzeszow.pl

2228/MT/PP/18 Rzeszow, dnia 15.10.2018 .

Prezes Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postgpu 17a

02-676 Warszawa

fax: 22 458-78-00

email: odwolarﬁa@,uzp.gov.pl

Odwotujacy: Inzynieria Rzeszéw S.A.
ul. Podkatpacka 59A, 35-082 Rzeszéw
tel.  +48 17 861-50-00
fax:  +48 17 861-50-21

email: ofertowanie@inz ynieria.rzeszow.pl

Pelnomocnik: Ryszard Groniski
email: 1rgronski@email.com
Zamawiajacy: Przedsigbiorstwo Wodociagéw i Kanalizacji Sp. z o.o. w Jarocinie

Cielcza, ul. Gajéwka 1, 63-200 Jarocin
tel. +48 62 747 34 87, fax +48 62 747 34 80

e-mail: tornasz.olszak@pwikjarocin.pl

Dotyczy: Postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego pod nazws ,,Ptzebudowa systemu
kanalizacji sanitamej (rozdziat kanalizacji ogdlnosptawnej na kanalizacje sanitarng i kanalizacje
deszczows) oraz sieci wodociggowej w Centrum Jatrocina — zaprojektowanie i wykonanie - Etap
II” Numer referencyjny: POIS/P/8/2018, Ogloszenie o zaméwieniu zostalo opublikowane w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej, pod numerem 2018/S 191-432640.

ODWOZIANIE

Dzialajac na podstawie art. 180 ust. 1 w zw. z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004z,
Prawo zaméwiedl publicznych (tj. Dz. U. z 2017 +. poz. 1579), zwanej w dalszej treéci niniejszego
pisma ,,ustaws”, wnosimy odwolanic wobec czynnosci Zamawiajacego polegajacej na okresleniu
warunkéw udzialu w postgpowaniu dotyczacych zdomosci technicznej i zawodowej w sposéb
nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia i nadmierny dla zweryfikowania zdolnosci wykonawcy
do nalezytego wykonania przedmiotu zaméwienia, 2 w konsckwencji naruszajacy zasade uczciwe]
konkurencji, réwnego traktowania wykonawcéw i przejrzystosci, czym natuszono przepisy art. 22 ust.

N/

1a ustawy w zw. z art. 22d ust. 1 ustawy w zw. z art. 7 ust. 1 ustawy.
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Wskazujac na  powyzsze, wnosimy o uwzglednienie odwolania oraz nakazanie

Zamawiajacemu dokonanie zmian w SIWZ oraz ogloszeniu o zaméwieniu - zgodnie

z 23daniami wynikajacymi z uzasadnienia odwolania.

UZASADNIENIE

W dniu 4 paidziernika 2018 roku w dzienniku Utzedowym Unii Europejskiej, pod numerem
2018/8 191-432640 ukazalo si¢ ogloszenie o zaméwieniu dotyczace przedmiotowego postepowania.
W dniu 5 paidziernika 2018 roku Zamawiajacy opublikowal na swojej stronic internetowej
Specyfikacje Istotnych Warunkéw Zaméwienia (STW Z).

Analiza tresci ogloszenia oraz STWZ wskazuje, ze Zamawiajacy opisat sposéb oceny spelniania
warunkéw udzialu w postgpowaniu dotyczacych zdolnoéci technicznej i zawodowej w sposéb
nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia i nadmierny dla zweryfikowania zdolnoéci wykonawcy
do nalezytego wykonania przedmiotu zaméwienia, 2 w konsekwencji , naruszajacy zasade uczciwej
konkurencji, réwnego traktowania wykonawcéw i przejrzystosci, czym naruszono przepisy art. 22 ust.
1a ustawy w zwigzku = art. 22d ust. 1 ustawy w zwigzku z art. 7 ust. 1 ustawy.

L Termin do wniesienia odwolania

Dziesigciodniowy termin do wniesienia odwotania uplywa w dniu 14 pazdziemnika 2018 roku,

Zgodnie z trescia art. 14 ust. 2 ustawy, z uwagl na fakt, ze koniec terminu na wniesienie
odwolania przypada na dziefi ustawowo wolny od pracy, koniec terminu praypada na poniedziatek
15 pazdziemika 2018 roku. Oznacza to, iz przedmiotowe odwolanie zostalo wniesione

z zachowaniem terminu ustawowego.
II. Intetes w uzyskaniu zaméwienia.

Interes Odwolujacego w uzyskaniu przedmiotowego zaméwienia moze doznaé uszczerbku
w wyniku wadliwych czynnosci i zaniechania dokonania przez Zamawiajacego czynnoéci prawem
przepisanych, do wykonania ktérych byt zobowiazany. Pozostawienie w niezmienionym ksztalcie
wskazanych w trefci zarzutéw i rozwinigtych ponizej zapiséw ogloszenia i SIWZ uniemozliwi
Odwolujacemu ubieganie si¢ o udzielenie przedmiotowego zaméwienia. To z kolei moze wyrzadzié
Nam szkode w kwocie , na ktéra wycenilibyémy oferte gdyby powstata mozliwoéé jej zlozeniaM
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Powyzsze wyczetpuje matetialno — prawna przestanke do wniesienia $rodka ochrony prawnej,

o ktérej mowa w przepisie art. 179 ust. 1 ustawy.

I11. Uzasadnienie zarzutéw odwolania

W punkcie II1.1.3) ogloszenia o zaméwieniu ,Zdolno$é techniczna i kwalifikacje zawodowe”,
Zamawiajacy ustalit wykaz i ke6tki opis kryteriéw kwalifikacji:

1.2.3. Wykonaweca spelni warunek dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej, jezeli wykaze, ze:
1) wykonal zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoriczyl w oktresie ostatnich 5 lat
przed uplywem terminu skladania ofert, a jezeli okres prowadzenia dzialalnosci jest krétszy, w tym
okresic:

a) min. 2 roboty budowlane w formule _zaprojektuj — wybudui” kajda olegajaca na budowie lub

2.5 km (w pasie drogowym),

b) min. 1 robot¢ budowlana polegajaca na budowie zbiotnika retencyjnego wéd deszczowych o
pojemnosci czynnej Vmin. = 300 m3,

rozdzielcza (tj. sie¢ kanalizacji sanitarne] oraz sied kanalizacji deszczowej) o lacznej dlugoici

wybudowanej nowej sieci kanalizacji rozdzielczej w ramach jednej roboty budowlanej min. 4,0 km:

Zapisy te zostaly powtérzone w tresci Rozdzialu 5 punkt 1.2.3 SIWZ.

Odwolujacy podnosi, ze zadajac w punktach 1.2.3 ppkt. 1) lit. a) wylegitymowania
si¢ wylacznie robotami wykonanymi w formule »zaprojektuj i wybuduj” , za§ pod lit. ¢) robots
budowlang polegajacg na rozdziale istniejacej sieci kanalizacji ogSlnosplawnej na sie¢ rozdzielcza (3.
sie¢ kanalizacji sanitarnej oraz sie¢ kanalizacji deszczowej) Zamawiajacy opisal sposéb oceny
spelniania watunkéw udziatu w postepowaniu dotyczacych zdolnosci technicznej i zawodowe;j

w sposéb nieproporcjonalny do przedmiotu zaméwienia i nadmierny dla zweryfikowania zdolnosci
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wykonawcy do nalezytego wykonania przedmiotu zaméwienia, a w konsekwencji , naruszajacy zasade
uczciwej konkurencji, réwnego traktowania wykonawcéw i przejrzystodci, czym naruszono przepisy

art. 22 ust. 1a ustawy w zwiazku z art. 22d ust. 1 ustawy w zwiazku z art. 7 ust. 1 ustawy.

W odniesieniu do ustanowionego  w punkcie 1.2.3 ppkt 1) lit. a) ogloszenia, obowiazku
wylegitymowania si¢ wylacznie robotami wykonanymi w formule »zaprojektyj 1 wybuduj”
Odwolujacy podnosi, ze zaréwno w ogloszeniu o zaméwieniu jak tez w SIWZ Zamawiajacy
wyraznie tozrdinil czynnosci budowy i likwidacji bedacych robotami budowlanymi od czynnosci
zaprojektowania.

Zgodnie z zapisami punkm I1.2.4) Ogloszenia o zamdéwieniu »Opis zamdwienia”, przedmiot
zaméwienia obejmuje w szczegdlnosci:

1) budowe:

2) sieci wodociggowej o dlugosci ok. 4118 mb,

b} odcinkéw bocznych przylaczy wodociagowych w pasach drogowych, o dlugosci ok. 1800 mb (ok.
225 szt).,

¢) odcinkéw bocznych przylaczy wodociagowych poza pasem drogowym, o dtugosci ok. 900 mb,

d) steci kanalizacji sanitarnej o dhugosci ok, 3441 mb

¢) odcinkéw bocznych przylaczy kanalizacji sanitarnej w pasach drogowych, o dhugosci ok. 1688 mb
(ok. 211 szt).,

f) sieci kanalizacji deszczowej o dtugosci ok. 2988,5 mb,

g odcinkéw bocznych przytaczy kanalizacji deszczowej (do studzienek przylaczeniowych) w pasach
drogowych, o dtugosci ok. 896 mb (ok. 112 szt).,

h) odcinkéw bocznych przykanalikéw kanalizacji deszczowej (do wpustéw deszczowych) w pasach
drogowych, o diugosci ok. 694 mb,

2) likwidacje:

a) sieci wodociagowej o dlugosci ok. 4118 mb poprzez zamulenie,

b) odcinkéw przytaczy wodociagowych w pasach drogowych, o dhugosci ok. 1800 mb (ok. 225 szt.),

c) odcinkéw przylaczy wodociagowych do likwidacjt poza pasem drogowym o dhugoéci ok. 900,00

mb,

Strona4‘

d} sieci kanalizacji sanitarnej/ogélnosplawnej o dhugosci ok. 3676 mb poprzez zamulenie,
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€) odcinkéw przylaczy kanalizacji sanitarnej/ ogolnosplawnej w pasach drogowych, o diugoéci ok.
1688 mb (ok. 211 szt.),

3) opracowanie peinej dokumentaciji projektowej wraz ze $wiadczeniem ustug nadzoru autorskiego.

W rozdziale 2 ust. 2 STWZ opisano:
2. Skrocony opis przedmiotu zamdwienia:

Przedmiot zaméwienia obejmuje w szczegdinosci:

1} budowe:
a) sleci wodociagowej o diugosci ok. 4118 mb,
b) odcinkéw bocznych przylaczy wodociggowych w pasach drogowych, o diugosci ok. 1800 mb
{ok. 225 szt},,
c) odcinkéw bocznych przylaczy wodociggowych poza pasem drogowym, o diugosci ok. 900 mb,
d) sieci kanalizacji sanitarnej o diugosci ok. 3441 mb
e} odcinkéw bocznych przytaczy kanalizagji sanitarnej w pasach drogowych, o dlugosci ok. 1688
mb (ok. 211 szt},,
f) sieci kanalizacji deszczowe] o diugosci ok, 2988,5 mb,
g) odcinkéw bocznych przylaczy kanalizacji deszczowej (do studzienek przylaczeniowych)
w pasach drogowych, o dlugosci ok. 896 mb (ok. 112 szt).,
h) odcinkéw bocznych przykanalikéw kanalizacji deszczowej (do wpustéw deszczowych)
w pasach drogowych, o dtugoséci ok. 694 mb,
2) likwidacje:
a) sieci wodociggowe]j o diugoéci ok. 4118 mb poprzez zamulenie,
b) odcinkéw przytaczy wodociggowych w pasach drogowych, o diugosci ok. 1800 mb (ok. 225
szt.),
¢) odcinkoéw przytaczy wodociggowych do likwidacji poza pasem drogowym o diugosci ok.
900,00 mb,
d) sieci kanalizacji sanitarnej/ogdinosptawnej o diugosci ok. 3676 mb poprzez zamulenie,
e) odcinkéw przytgczy kanalizacji sanitarnej/ogélnosptawnej w pasach drogowych, o dtugosci
ok. 1688 mb (ok. 211 szt.),
3) opracowanie petnej dokumentacji projektowej wraz ze $wiadczeniem ustug nadzoru
autorskiego.

Analiza powyzszego opisu prowadzi do oczywistego wniosku, ze to firma budowlana musi wykonaé
toboty budowlane, za$ firma projektowa musi opracowa¢ dokumentacj¢ oraz $wiadczyé ustugi

nadzoru autorskiego w toku robét. Oznacza to, ze brak jest jakichkolwiek podstaw

do niedopuszczenia mozliwoéci wylegitymowania sie do$wiadczeniem osobno w zaprojektowaniu a

N
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Co istotne w okolicznosciach przedmiotowej sprawy, odnosny przepis Rozporzadzenia Ministra
Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 . w sprawie todzaj6w dokumentéw, jakich moze 7gdaé zamawiajacy od
wykonawcy w postepowaniu o ﬁdzielenie zaméwienia, pozwala na rozszetzenic mozliwodci
legitymowania si¢ realizacja usiug w okresie lat pieciu. Oznacza to, ze brak jest przeszkdd natury
fotmalnej dla ustalenia zadania wykazania sie wykonaniem w okresie ostatnich pigciu lat, okreslonych
tobot oraz okreslonych prac projektowych. Taka konstrukcja warunku udzialu pozwolilaby na
wspdlne ubieganie si¢ 0 zaméwienie konsorcjum firm wykonawczych oraz projektowych. Za takim
rozwigzaniem opowiedziala sic Krajowa Izba Odwolawcza w Wyroku z dnia 19 lutego 2018 .,
wydanego w polaczonych sprawach o sygn. akt KIO 207/18, KIO 221 /18:

»(--.) Krajowa Izba Odwolawcza podzielila dotychczasowe stanowisko wyrazane w wytokach: Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 12 maja 2006 r., IT Ca 489/06, Sadu Oktegowego w Warszawie
z dnia 28 sierpnia 2008 r., XXIIT GA 442/08, z dnia 6 czerwca 2017 r., KIO 940/17, 943/17,
z dnia 29 wrzesnia 2017 r., KIO 1902/17, w zakresie wykladni art. 23 Pzp i sprzecznosci z tym
przepisem tresci SIWZ, ktéra zmierzalaby do ograniczenia, bez szczegblnego, obicktywnie

uzasadnionego powodu, mozliwosci laczenia przez wykonawcéw swojego potencjahu.”

Nalezy przy tym zauwazyé, ze w relacji do ogolnego wolumenu robét polegajacych na wybudowaniu
steci wodociagowej i kanalizacyjnej, jedynie nieznaczny procent to roboty wykonane w formule
»projektyj i buduj”. Okolicznoéé ta w Znaczacym stopnin ogranicza dostep do zaméwienia
szerokiemu kregowi odpowiednio przygotowanych wykonawcéw. Zawezenie mozliwosci ubiegania
si¢ o zamdéwienie wylacznie do robét wykonanych w formule ,,projektuj i buduj” narusza przepisy
ustawy wskazane w tresci zarzutéw.

Odwolujacy wskazuje, ze w zakresie omawianych warunkéw , wystarczajaca wiedza i doswiadczeniem
dysponuja wykonawcy, ktérzy moga wykazac si¢ zaprojektowaniem oraz osobno wykonaniem,
sieci kanalizacji sanitarnej oraz sieci kanalizacji  deszczowej o parametrach zadanych przez

Zamawiajacego.

W odniesieniu do ustalonego w punkeie II1.1.3 pkt 1.2.3 ppket 1) lit. c) ogloszenia Zadania aby
ubiegajacy si¢ 0 zaméwienie wykonawca wylegitymowat sie wykonaniem co najmniej jednej roboty

budowlanej polegajacej na rozdziale istniejace] sieci kanalizacji ogélnosplawnej nz sie¢ rozdzielczs .
\
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sieC kanalizacji sanitarnej oraz sieé kanalizacji deszczowej) o tacznej diugosci wybudowanej nowej
sieci kanalizacji rozdzielczej w ramach jednej roboty budowlanej minimum 4,0 km Odwolujacy
wskazuje, ze uzycie sformulowania rozdzial sieci” jednoznacznie utozsamia wymagane
doswiadczenie z nazwg przedmiotu zaméwienia. W odniesieniu do opisu przedmiotu zaméwienia
wymaganie to jest zadaniem nadmiernym i utrudniajacym w sposéb bezprawny dostep do
zaméwienia.

Jak juz Odwolujacy wskazal powyzej, Zamawiajacy opisal iz przedmiotem zamodwienia bedzie
budowa sieci wodociagowej i sieci kanalizacji sanitarnej oraz sieci kanalizacji deszczowej.
Umieszczony zaréwno w nazwie zaméwienia jak tez w tresci omawianego warunku udziatu ,,rozdziat
sieci” jest okresleniem wskazujacym na oczekiwany efekt koficowy realizacji zaméwienia.

Odwolujacy wskazuje, ze wystarczajaca wiedzg i dodwiadczeniem dysponuja, wykonawcy, ktorzy
w ramach tego samego zamodwienia wybudowali sieé kanalizacji sanitarnej oraz sie¢ kanalizacji

deszczowej o parametrach zadanych przez Zamawizjacego.

Zgodnie z art. 22 ust. 1 a Pzp Zamawiajacy jest zobligowany do oktelenia warunkéw udziata
w postepowaniu oraz wymaganych od wykonawcéw srodkdw dowodowych w sposéb proporcjonalny
do przedmiotu zaméwienia otaz umozliwiajacy oceng zdolnoéci wykonawcy do nalezytego wykonania
zamowienia, w szczegblnosci wyrazajac je jako minimalne poziomy zdolnosci. Przepis art. 22 ust 1 a
ustawy mnaklada zatem na Zamawisjacego obowiazek ksztaltowania warunkéw  udziatu
W postgpowaniu w taki sposéb, aby nie dyskryminowaé podmiotow zdolnych do wykonania
zamowienia poptzez wprowadzanie watunkéw nadmiernych. Oceng zasadnosci takiego warunku
i jego zgodnosci z zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw nalezy zatem
tozpattywal w kontekicie jego adekwatnosci do przedmiotu zamdéwienia - warunek musi
zagwarantowa¢ nalezyte wykonanie zaméwienia, przy jednoczesnym zachowaniu niedyskryminujacego
charaktern. W zwiazku z tym ustalajac kryteria oceny spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu,
Zamawiajacy powinien mie¢ na wzgledzie ustalenie zdolnosci oktedlonego podmiotu do nalezytego
wykonania zaméwienia. Nie ma jednak prawa doprowadza¢ do sytuacji, w ktérej opis warunkéw
faworyzuje wybranych wykonawcéw kosztem dysktyminacji innych. Zamawiajacy powinien zachowaé
té6wnowage pomigdzy uzyskaniem rekojmi nalezytego wykonania zaméwienia, a interesem

potencjalnych wykonawcéw, ktérych nie mozna = géry eliminowaé z udzialu w postgpowaniu
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poptzez wprowadzanie nadmiernych i nieadekwatnych w stosunku do przedmiotu zaméwienia
wymagas.
Ponadto zgodnie 2z brzmieniem art. 22d ust. 1 ustawy, oceniajac zdolno$é techniczng
lub zawodows wykonawcy, Zamawiajacy moze postawié minimalne waranki dotyczace wyksztalcenia,
kwalifikacji zawodowych, doswiadczenia, potencjatu  technicznego wykonawcy  lub oséb
skietowanych przez wykonawce do realizacji zaméwienia, umozliwiajace realizacje zaméwienia na
odpowiednim poziomie jakoéci. Co prawda Zamawiajacy ma swobode w ksztaltowanin warunkéw
udzialu w postgpowaniu, lecz nie jest ona nieograniczona, a wrecz przeciwnie posiada ona wiele
obwarowan. W szczegélnosci Zamawiajacy jako podmiot dysponujacy S$rodkami publicznymi ma
obowiazek z jednej strony wydatkowaé je w sposob oszczedny i efektywny, a z drugiej strony dziataé
zgodnie z poszanowaniem zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw.
Jak wynika z przytoczonego wyzej przepisu, Zamawiajacy powinien byé w stanie udowodnié,
ze postawione warunki majg charakter “minimalny", poprzez wykazanie, ze brak okreslonego warunku
(ewentualne jego zlagodzenie) nie da mu nalezytej rekojmi realizacji zaméwienia. W opinii
Odwotujacego, warunki udziatu w postepowaniu uksztattowane przez Zamawiajacego nie mieszcza
si¢ w powyzszych ramach.
W ugruntowanym orzecznictwie Krajowej Izby Odwolawczej podkresla sig, ze formutujac warunki
udziatu Zamawiajacy powinien dopuscié do udzialu w postepowaniu kazdego wykonawce nalezycie
przygotowanego i obiektywnie zdolnego do jego realizacji, w tym posiadajacego odpowiednie
doswiadczenie, personel, zasoby techniczne, finansowe, ktorymi realnie moze wykonaé przedmiotowe
zaméwienie. Formulujac warunki udzialu w postepowaniu, Zamawiajacy powinien przestrzegaé
reguly proporcjonalnosci, tj. przyjecia takich warunkéw, kidre uzasadnione s3 przedmiotem
zambwienia, w tym w szczeg6lnosci jego rozmiarem, zlozonoscia i innymi istotnymi warunkami jego
realizacji. Zamawiajacy powinien udowodnié, se postawienie okreslonego warunku ma swoje
uzasadnienie z uwagi na koniecznogé zabezpicczenia interesu Zamawiajacego, ktéry polega
na nalezytym wykonaniu umowy w sprawie zaméwienia publicznego.
Przytoczyé w tym miejscu nalezy uzasadnienie wyroku KIO z 12 listopada 2013 r. o sygn. KIO
2516/13: ,Podkredlenia wymaga, ¢ warunki udzialu w postepowaniu uszczegblowione przez
zamawiajacego, (..) muszq byé proporcjonalne do przedmiotu zaméwienia oraz pozostawad
z nim w zwiazku. Oznacza to, ze zamawiajacy powinien sie ogtaniczy¢ do wymagafi minimalnych -
N
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gwarantujacych jednakze osiagniecie petnych celéw prowadzonego postepowania. Opis warunkow
udzialu w postepowaniu, zalezy od rodzaju zaméwienia, stopnia jego zlozonosdi i rozmiaru, zakresu
wiadomosci i umiejetnosci specjalnych”.

W wyroku z dnia 15 kwietnia 2016 t. sygn. akt KIO 476/16, 1zba dosyé jasno przedstawita istote
zasady proporcjonalnoéci: "Podkredli¢ nalezy, ze naczelng zasady jaka Zamawiajacy winien kierowaé
si¢ opisujac sposéb oceny spelnienia warunkéw udziatu w postgpowaniu jest zasada
proporcjonalnosci. Zasada ta oznacza zobowigzanie do podejmowania $rodkéw proporcjonalnych
do zakladanego celu i unikania $rodkéw nadmiernych, niekoniecznych. Aby ustali¢ czy okreslone
dziatania podejmowane ptzez Zamawiajacego nie narusza zasady propotcjonalnosci konieczne jest
okreslenie celu, jaki zamawiajacy zamietza osiagna¢ podejmujac okreélone czynnodci. W przypadku
opisu sposobu oceny warunkéw udzialu w postgpowaniu cel zostal okreslony przez samego
ustawodawce w att. 22 ust. 5, w ktérym w sposob jasny zostalo wskazane, iz opis sposobu oceny
spetnienia warunkéw udzialu w postgpowaniu ma shizyé zweryfikowaniu zdolnoéci wykonawcy
do nalezytego wykonania zaméwienia. Oznacza to, e opis warunkéw udziatu w postepowaniu winien
byC adekwatny do osiagniecia celu, a wiec wyboru wykonawcy dajacego rekojmie nalezytego
wykonania przedmiotu zaméwienia. (.) Przy opracowywaniu specyfikacji istotnych warunkéw
zaméwienia zamawiajacy obowiazany jest zatem zachowaé niezbedna réwnowage miedzy jego
interesem polegajacym na uzyskaniu gwarancji nalezytego wykonania zaméwienia a interesem
potencjalnych wykonawcéw, ktorych nie wolno w drodze wprowadzenia w specyfikacji nadmiernych
wymagaii z gbry eliminowac z udzialu  w przetargu i dopuszczaé do udziatu w nim tylko niewielki
krag wykonawcow."

W wyroku z dnia 15 grudnia 2016 r. o sygn. KIO 2285/16 Krajowa Izba Odwolawcza wyjasnita
na czym polega owa ,niezbednoéé" oraz ,,odpowiednioéé" uksztaltowania warunkéw udzialu
W postegpowaniu: ,,W znaczeniu prawnym zasada proporcjonalnosci to, w uproszczeniu zatozenie,
przy ktérym zamawiajacy w postgpowanin powinien podejmowaé tylko takie dzialania, ktore
sa konieczne i niezbedne do osiagnigcia zalozonych celéw (tu: sprawdzenia zdolnosci wykonawcy
do wykonania zamowlenia poptzez sprawdzenie jego dotychczasowego doswiadczenia), $rodki
zastosowane do realizacji tego celu muszg byé proporcjonalne do jego istoty oraz odpowiednie,
tj. takie, przy pomocy ktérych ten cel da sie osiagnaé, whasciwe dla danego celu; niezbedne, tj. takie,

ktotych nie sposéb osiagnaé lepiej za pomocy innego $rodka, najwlaéciwsze do osiagniecia
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zamierzonego celu oraz takie, ktére w najmmniejszym stopniu ograniczaja interesy i prawa
wykonawcéw." Konstruowanie odpowiednich warunkéw udziatu w postgpowaniu wymaga zatem
wywazenia przez Zamawiajacego, z jednej strony jego uzasadnionych potrzeb, z jednoczesnym
umozliwieniem stosunkowo szerokiej grupie wykonaweéw dostepu do tego zaméwienia.

W wyroku z dnia 30 pazdziernika 2013 1. o sygn. akt KIO 2448/13 Izba wskazala, ze "Niewatpliwym
jest takze, iz na gruncie uchylonego juz rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z 19.05.2006 r. (...
uksztaltowala si¢ jednolita linia orzecznicza dotyczaca rozumienia sformutowania "odpowiadajacych
swoim rodzajem”. Sformulowanie to ozmacza wiec, iz wykazywane ptzez wykonawcéw ushugi
lub dostawy powinny byé jedynie zbieine z przedmiotem zaméwienia w podstawowytn zakresie
czy tez chatakterze, a nie tozsame z nim (... ) Tak wiec wykonawcy zobowiazani byli wykazaé si¢
dostawami o podobnym a nie tozsamym charakterze™.

Takze najnowsze  orzecznictwo  Krajowej Izby  Odwolawczej stoi  konsekwentnie
na prezentowanym jeszcze przed wejsciem w Zycie nowelizacii ustawy  stanowisku, ze warunki
udziatu w postepowaniu nie powinny ogranicza¢ dostgpu do zaméwienia podmiotom, ktore
sa w stanie wykona¢ dane zaméwienie, podkreflajac przy tym, ze warunki udziatu
w postgpowaniu powinny byé ksztaltowane nic tylko w odniesieniu do przedmiotu zaméwienia,
ale i réwniez powinny realnie oceniaé sytuacje rynkowa. Migdzy innymi z wyroku z dnia 20 stycznia
2017 1. o sygn. KTO 8/17 mozna wyczytaé, ze ,,Zasada propotcjonalnosci oznacza, ze opisane przez
zamawiajacego warunki udzialu w postepowaniu musza byé uzasadnione wartodcia zaméwienia,
charakterystyka, zakresem, stopniem zlozonoséci lub warunkami realizacji zaméwienia. Nie powinny
takze ogtranicza¢ dostepu do zaméwienia wykonawcom dajacym rekojmig nalezytego jego wykonania.
Obowiazkiem zamawiajacego przy ksztaltowaniu wymagah stawianych wykonawcom jest nie tylko
odniesienie sig do przedmiotu zaméwienia, ale tez ocena sytuadji rynkowej."

Powyzsze oznacza, ze Zamawiajacy przy ustalaniu warunku udzialu W -postgpowaniu powinien braé
pod uwage specyfike zaméwienia, jego zakres, warto$¢, stopiefi zlozonoéci, czy warunki realizacji.
Ceche owej ,,proporcjonalnoéci", o ktérej wyzej mowa, mozna w $wietle ptzytoczonego orzecznictwa
zdefiniowaé jako adekwatno$é do celu, dla jakiego w danym postepowaniu okreslane sq warunki
udzialu w postepowaniu (ktére dz facto nie moga ponad ten cel wyktacza€). Konkretyzacja warunkéw

udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1 b ustawy, musi by¢é przeprowadzana przez

Zamawiajacego zawsze w sposéb adekwatny do potrzeb danego postepowania. W
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Réwniez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskicj niejednoktrotnic zwracal uwage na koniecznosé
przestrzegania zasady proporcjonalnosci. Chociazby w wyroku z 23 grudnia 2009 r. w sprawie
C-376/08 Serrantoni Sri i Consorzio stabile edili Seri v. Comude di Milano, Zb.Orz. 2009, s. 1-12169,
wskazano, ze przy okreflaniu, jacy wykonawcy nie moga wziaé udziatu w postepowaniu, niezbedne
jest zachowanie zasady proporcjonalnosci, a wigc ograniczania konkurencji gwarantowanej
w Traktacie ustanawiajacym Wspélnote Europejska w stopniu jak najmniejszym i jedynie niezbednym
dla osiagniecia celéw. Zgodnic z wyrokiem Trybunalu Europejskiego z dnia 22 listopada 2005 roku
w sprawie C-144/05 Werner Mangold "Poszanowanie zasady propotcjonalnoci wymaga mianowicie,
by kazde ograniczenie prawa podmiotowego w mozliwie najwyzszym stopniu godzi/o wymogi
réwnego traktowania z realizowanym celem". Natomiast Trybunal Konstytucyjny w wyroku z dnia
14 czerwca 2004 t. o sygn. akt SK 21/03 wskazal: "Zasada ta kladze szczegblny nacisk na
adekwatnos¢ celu i §rodka uzytego do jego osiagniecia."

Aktualnym  w  powyiszym  aspekcie  pozostaje  takse, niejednokrotnie  powolywany
w orzecznictwie Krajowej Izby Odwolawczej, wyrok ETS z 16 wrzeénia 1999 1. w sprawie
C-414197 Komisja v.s Krélestwo Hiszpanii, ECR 1999, s. 1-5585, w ktétym wskazano, ze przy
ocenie, czy podjete §rodki sa zgodne z Traktatem, niezbedne jest dokonanie tzw. testu
ptoporcjonalnosci, tj. wykazanie, ze podjete dzialania sa adekwatne i konieczne do zalozonego celu.
W swietle powyiszego, postawione przez Zamawiajacego warunki, musza zostaé uznane
za nadmierne i nieproporcjonalne, przez co uniemozliwiajace zlozenie oferty i ubieganie
si¢ 0 udzielenie zaméwienia podmiotom, ktdre moga realnie zrealizowaé jego przedmiot (w tym takze
Odwolujacemu). Taka eliminacja wykonawcéw, legitymizujacych sig odpowiednim doswiadczeniem
1 potencjalem do wykonania przedmiotu zaméwienia, bez watpienia narusza przepisy wskazane

w tresci zarzutow.

Majac na uwadze powvizsze, Odwoluj wnosi jak na wstepie o0 uwzglednienie odwolania

w cafoéci oraz nakazanie Zamawiajacemu nadania kontestowan: niniejs odwolaniem

kryteriom oceny spelniania warunkéw udziatu w postepowaniu nastepujacego brzmienia;

II1.1.3) ogloszenia o zaméwieniu ,,Zdolnoéé techniczna i kwalifikacje zawodowe™:

1.2.3. Wykonaweca spelni warunek dotyczacy zdolnosci technicznej lub zawodowej, jezeli wykaze, ze:

—7
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1) w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres prowadzenia
dzialalnosci jest krtszy, w tym okresie:

a) zaprojektowal i osobno wybudowal albo wykonal w formule »zaptojektuj — wybuduj” zgodnie
z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoficzyl co najmniej 2 roboty budowlane, kazda
polegajaca na budowie lub przebudowie sieci kanalizacyjnej grawitacyjnej o srednicy min. 200 mm i
kazda o diugosci sieci min. 2,5 km (w pasie drogowym);

b) wykonal zgodnic z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoficzyl co najmniej 1 robote
budowlang polegajaca na budowie zbiornika retencyjnego wod deszczowych o pojemnosci czynnej
Vmin. = 300 m3,

c) wykonal zgodnie z zasadami sztuki budowlanej i prawidlowo ukoficzyl co najmniej 1 robote
budowlana polegajaca na wybudowaniu sieci kanalizacji sanitarnej oraz sieci kanalizacji deszczowej

o acznej dhugosci wybudowanych nowych sieci w ramach jednej roboty budowlanej min. 4,0 km

Odwoluj osi takie o nakazanie wprowadzenia odpowiednich zmian do tredci SIWZ.
Gugp INEYNIERIA RZESZOW Spika Akcyg
35-082 Rzeszéw, . Podkarpacka 59 A
- el 17/ %A1 30 00; fax: 17/ R&1 502y
M:GO?I; QOE184880: PR 41202, N1P 813 03
Sad Rejonawy w Ravszawie, X1q \?C'ydzlai Ch;s h
Krafowepo Rejustm Sadowego, KRS: ¢
Kar:ital zaklvelatwy: 1 299 rmo-c" $

Zalaczniki:
- kopia informacji odpowiadajacej aktualnermu odpisowi z KRS Inzynierta Rzeszéw S.A.
- Pelnomocnictwo dla Pana Ryszarda Grosiskiego
- dowdd wniesienia oplaty skatbowej od pelnomocnictwa
dowod wniesienia wpisu od odwolania
- dowdd dorgczenia kopii odwolania Zamawiajacemu
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Wydruk informagji pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym,
posiada moc dokumentu wydawanego przez Centralna Informacje, nie wymaga podpisu i pieczeci.

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 15,10.2018 godz. 08:46:37
Numer KRS: 0000375289

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu

Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Data rejestracji w Krajowym Rejéstrze Sadowym  |05.01.2011
Ostatni wpis | Numer wpisu 20 hataaakonanla wplsu = 09.04.2018
Sygnatura akt RDF/15607/18/800
Oznaczenie sadu SYSTEM
Dziat 1

Rubrykal DaDeQOdm iotu

ﬁ.Omaczeme formy prawnej

SPOLKA AKCYINA

2.Numer REGON/NIP

REGON: 008184880, NIP: 8130333974

_33.F|rma, pod ktérg spétka dziata

INZYNIERIA RZESZOW SPOLKA AKCYINA

4.Dane o wzednicjszej rejestracji

£
5.Czy przedsiebiorca prowadzi dziafalnosé

{ospedarczg z innymi podmiotami na -
podstawie umowy spéiki cywilnej?
a‘ECZV podmiot posiada status organizacji NIE
pozytku publicznege?
Rubryka 2 - Siedzipa | adres podmiotu |
fi.Siedziba kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powiat M. RZESZOW, gmina M. RZESZOW, miejsc. RZESZOW
é.Adres ul. PODKARPACKA, nr 594, lok. —, miejsc. RZESZOW, kod 35-082, poczta RZESZOW, kraj POLSKA
3Adres poczty elektronicznej WWW.INZYNIERIA.RZESZOW,PL
4.Adres strony internetowe] BIURO@INZYNIERIA,RZESZOW.PL

Rubryka 3 - Oddzialy

]

gl 1.FArma oddziatu

INZYNIERIA RZESZOW SPOEKA AKCYINA ODDZIAL ROBOT SPECIALISTYCZNYCH W RZESZOWIE

2.Siedziba

| kraj POLSKA, woj. PODKARPACKIE, powiat RZESZOW, gmina RZESZOW, miejsc. RZESZOW

|ul._ PODKARPACKA, nr 594, lok. -, miejsc. RZESZOW, kod 35-082, poczta RZESZOW, ki PRLSKA
3

rd ]

2 |1Fima oddziaty

INZYNIERIA RZESZOW SPOEKA AKCYINA ODDZIAL W WARSZAWIE \.‘ /

/[
LJ* /
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2.Siedziba

kraj POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat WARSZAWA, gmina WARSZAWA, migjsc, WARSZAWA

3.Adres

ul. POLCZYI\'ISKA, nr 10, lok. ---, miejsc. WARSZAWA, kod 01-378, poczta WARSZAWA, kraj POLSKA

Rubryka 4 - Informacje o statucie

W.Zysky?

1.Informadja o sporzadzeniu lub zmianie 1 04.01.2011 R. PRZED NOTARIUSZEM MALGORZATA KRUCZYNSKA—CACH W KANCELARII
statutu NOTARIALNE] W RZESZOWIE PRZY UL,JAGIELLONSKIE] 12/2, REP.A NR 5/2011
2 28,03.2011 R., REP.A NR 717 ZA ROK 2011 PRZED NOTARIUSZEM MALGORZATA SZARA -
KANCELARIA NOTARIALNA W RZESZOWIE UL. LISA KULI 11/1
ZMIAN; PAR.7 UST.1, PAR.15 UST.5
3 26.03.2012R. - NOTARIUSZ MALGGORZATA SZARA, KANCELARTA NOTARIALNA W RZESZOWIE
PRZY UL.LISA-KULI 11 M 1, REP.A NR 666 ZA ROK 2012R. - ZMIANA PAR.15.
4 28,02.2014 R. REP.A NR 293/2014, NOTARIUSZ MARTA KRUCZYNSKA-CACH PROWADZACA
KANCELARIE, NOTARIALNA W RZESZOWIE PRZY UL.JAGIELLONSKIE] 12/2
|ZMIANA PAR.8 ORAZ PAR.23 STATUTU SPOLKI
5 22.04.2014R., REP. A NR 545/2014, NOTARIUSZ MARTA KRUCZYNSKA-CACH KANCELARIA
NOTARIALNA W RZESZOWIE PRZY UL. JAGIELLONSKIE] 1242
ZMIANA PAR. 8 STATUTU SPOEKI
6 30.03.2016 R., REPERTORIUM A NR 925 ZA ROK 2016, NOTARIUSZ MALGORZATA SZARA
PROWADZACA KANCELARIE NOTARIALNA W RZESZOWIE UL. LISA KULI 1111,
ZMJANA § 8 STATUTU SPOLKI
___ Rubryka 5
i.&as, na jaki zostala utworzona spétka NIEOZNACZONY
2.0znaczenie pisma innego niz Monitor ~ 1-—--
[Badowy i Gospodarczy, przeznaczonego do -
pgfoszef spotki
4.Czy statut przyznaje uprawnienia NIE
‘osobiste okreélonym akcjonariuszom lub
{fytiy uczesinictwa w dochodach lub
tnajatku spékki nie wynikajacych z akcji?
S.Czy obligatoriusze maja prawo do udziatu | NIE

Rubryka 6 - Spos6h powstania spéki

1.0Okresienie ckolicznoscl powstania

PRZEKSZTALCENIE

'2_.0pis sposobu powstania spdtki oraz
informagja o uchwale

PRZEKSZTALCENIE INZYNIERII RZESZOW SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z
SIEDZIBA W RZESZOWIE (SPOLKA PRZEKSZTALCANA) W INZYNIERIA RZESZOW SPOLKA AKCYINA
Z SIEDZIBA W RZESZOWIE (SPOLKA PRZEKSZTALCONA) ZGODNIE Z ART.551 PAR.1 I NASTEPNE
K.5.H. NA PODSTAWIE UCHWALY NR 1 NADZWYCZAINEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW
INZYNIERIA RZESZOW SP. Z 0.0, Z SIEDZIBA W RZESZOWIEZ DNIA 04.01.2011 R, SPORZADZONE]
W FORMIE AKTU NOTARIALNEGQ PRZEZ NOTARIUSZA MARTE KRUCZYNSKA-CACH Z KANCELARII
NOTARIALNE] W RZESZOWIE PRZY UL.JAGIELLONSKIE] 12/2, REP.A NR 5/2011

3.Numer i data decyzji Prezesa Urzedu
Ochrony Konkurendji i Konsumentdw o
.2gedzie na dokonanie koncentracji

Podrubryka 1
Podmioty, z ktdrych powstata spétka
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1 1.Nazwa lub firma INZYNIERIA RZESZOW SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, ——-
2.Kraj | nazwa rejestru lub ewidencji,  [KRAJOWY REJESTR SADOWY
w ktérym podmiot byt zarejestrowany
3.Numer w rejestrze albo ewidencji (0000106423
4.Nazwa sadu prowadzgcego rejestr T
albo organu prowadzacego ewidencje -
5.Numer REGON 008184880
6.Numernpp 0 (.
Rubryka 7 - Dane'jedynego akcjonariusza
Brak wpisow
Rubryka 8 - Kapitat spétki
1.Wysokos¢ kapitaiu zakladowego 1 230 600,00 Zt
2.Wysokosc kapitatu docelowego —————
3.Lizba akgji wszystkich emisji 123000
4.Wartos¢ nominalna akeji 10,00 Zt
5.Kwotowe okreslenie czeécl kapitatu 1 230 000,00 Zt.
wplaconego
6.Wartos¢ nominaina watunkowego =~ j------
podwyzszenia kapitatu zakladowego
Podrubfyka 1
Informacja o wniesieniu aportu
Brak wpiséw
| Rubryka 9 - Emisja akji
1 [1.Nazwa serii akgji SERIA A
2.Liczba akcji w danej serii

104800

3.Rodzaj uprzywilejowanfa i liczba
akgji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sg
uprzywilejowane

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

1.Nazwa sem akql

B

2.Liczba akcji w danej serii

8384

3.Rodzaj uprzywilejowania j liczba
akcji uprzywilejowanych lub
informacja, e akcje nie sg

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

uprzywilejowane

ta

1.Nazwa serii akgji

~
-~

2.Liczba akcji w danej serii

6816

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akcji uprzywilejowanych lub

informacja, ze akcje nie sa

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJIOWANE
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uprzywi_lejowane_
4 1.Nazwa serii akgji D
2.Liczba akcji w danej setii {3000

3.Rodzaj uprzywilejowania i liczba
akeji uprzywilejowanych lub
informacja, ze akcje nie sa
uprzywilejowane

AKCJE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

Rubryké 10 - Wzmianka o podjeciﬁ uchwaty o emisjach oBIiQacj‘i zarhiénnych

Brak wpisow

Rubryka 11

1.Czy zarzad lub rada administrujgca sa NIE
upowaznieni do emisjt warrantow
subskrypcyjnych?
Dziat 2

Rubryka 1 - Organ uprawniohy do reprezentacii podmiotu

1.Nazwa organu uprawnionego do
reprezentowania podmictu

ZARZAD

2.5poséb reprezentacji podmiotu

DO SKLADANIA OSWIADCZEN WOLI T PODPISYWANIA DOKUMENTOW W IMIENIU SPOEKT
{UPOWAZNIONY JEST:

1. JEZELI ZARZAD JEST JEDNOOSOBOWY - PREZES ZARZADU
2. JEZEL] ZARZAD JEST WIELOOSOBOWY - DWOCH CZEONKOW ZARZADU LUB CZEONEK ZARZADU
WRAZ Z PROKURENTEM

Podrubryka 1

Dane oséb wehodzacych w sklad organu
1 1.Nazwisko / Nazwa lub firma ZYLA
2.Imtona JERZY KAROL
3.Numer PESEL/REGON 69101412217
4.Numer KRS | s
5.Funkcja w organie reprezentujacym PREZES ZARZADU
6.Czy osoba wechodzaca w skiad NIE
zarzadu zostala zawieszona w 1
czynno$ciach?
7.Data do jakiej zostata zawieszona ~ |-—-
2 [1.Nazwisko / Nazwa lub firma STANCZYK
2.Imiona STANISEAWA MARIA
3.Numer PESEL/REGON 51101015668
4.Numer KRS =
5.Funkcja w organie reprezentujgcym | CZLONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w skiad NIE

zarzadu zostata zawieszona w
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czynnosciach?
7.Data do jakiej zostata zawieszona =

3 1.Nazwisko / Nazwa lub firma KROL
2.Imiona GRZEGORZ
3.Numer PESEL/REGON 80031413732
4.Numer KRS —
5.Funkcja w organie reprezentujagcym | CZLONEK ZARZADU
6.Czy osoba wchodzaca w sklad NIE
zarzadu zostata zawieszona w
czynnosdach?

7.Data do jakiej zostala zawieszona

Rubryka 2 -_Organ nadzoru

1 1.Nazwa organu RADA NADZORCZA
Podrubryka 1
Dane oséb wchodzacych w skiad organu
1 1.Nazwisko GRATKOWSKI
2.Imioha TADEUSZ
3.Numer PESEL 48100203972
2 1.Nazwisko BARC
2.Imiona EDMUND ANDRZE]
3.Numer PESEL 57042905356
3 |1.Nazwisko NAKONIECZNY
2.Imiona JOANNA LEOKADIA
3.Numer PESEL 78052413563

Rubryka 3 - Prokurenci

Brak wpisow

Dziat 3

Rubryka 1 - Przedmiot dziafalnosci

1.Przedmiot przewazajacej dziatalnosci
przedsiebiorcy

43, 39, Z, WYKONYWANIE POZOSTALYCH ROBOT BUDOWLANYCH WYKONCZENIOWYCH

2,Przedmiot pozostalej dziatalnosci
przedsiebiorcy

43, 22, Z, WYKONYWANIE INSTALACII WODNO-KANALTZACYINYCH, CIEPLNYCH, GAZOWYCH 1
KLIMATYZACYINYCH

2 43, 12, Z, PRZYGOTOWANIE TERENU POD BUDOWE

3 42,91, Z, ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA OBIEKTOW INZYNIERII WODNE]

4 (42,99, Z, ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA POZOSTALYCH OBIEKTOW INZYNIERIL LADOWE] I
WODNEJ, GDZIE INDZIE) NIESKLASYFIKOWANE

5

42, 21, Z, ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA RUROCIAGOW PRZESYLOWYGH JSTECT
ROZDZIELCZYCH “‘7&'

VAR

),
Z
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6 41, 20, Z, ROBOTY BUDOWLANE ZWIAZANE ZE WZNOSZENIEM BUDYNKOW MIESZKALNYCH I
NIEMIESZKALNYCH

7 41, 10, Z, REALIZACIA PROJEKTOW BUDOWLANYCH ZWIAZANYCH ZE WZNOSZENIEM
BUDYNKOW

8 25, 11, Z, PRODUKCIA KONSTRUKCIT METALOWYCH I ICH CZESCI
9 42, 11, Z, ROBOTY ZWIAZANE Z BUDOWA DROG 1 AUTOSTRAD

Rubryka 2 - Wzmianki o ztozonych dokumentach

Rodzaf dokumentu Nr kolejny w | Data ziozenia Za okres od do
polu
1.Wzmianka o ztozeniu 1 31.03.2011 01.01.2010 R. - 31.12.2010 R,
;?::s?\: e';'::a"""z"a"ia 2 03.04.2012 01,01.2011-31.12.2011
3 27.03.2013 01.01,2012 R. - 31.12.2012 R.
4 09.04.2014 OD 01.01.2013 DO 31.12.2013
5 03.04.2015 0D 01.01.2014 DO 31.12.2014
6 05.04.2016 OD 01.01.2015 DO 31.12,2015
7 30.03.2017 0D 01,01.2016 DO 31,12.2016
8 09.04.2018 OD 01.01.2017 DO 31.12.2017
2,Wzmianka o ztozeniu opinii 1 Fokdk 01.01.2010 R. - 31,12.2010R.
bieglego rewidenta / 5 xnnk 01.01.2011-31,12.2011
sprawozdania Z badania
ToCZnego sprawozdania 3 Rk 01.01.2012 R. - 31.12.2012 R.
finansowego 4 Rk 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
5 Aok OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
6 S— OD 01.01.2015 DO 31.12.2015
7 FEAAK 0D 01.01.2016 DO 31,12.2016
8 Bk 0D 01.01,2017 DO 31.12.2017
3.Wzmianka o zlozeniu uchwaty. |1 HokRkk 01.01.2010 R, - 31.12.2010 R.
Eipceianoeniio 2 xohwns 01.01.2011-31.12.2011
zatwierdzeniu rocznego =
sprawozdania finansowego 3 ko 01.01.2012 R, - 31,12.2012 R.
4 | F—— OD 01.01.2013 DO 31.12,2013
5 otk OD 01.01.2014 DO 31,12.2014
6 [ 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015
7 Fokokk OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
8 Hokokokox OD 01.01.2017 DO 31.12.2017
4,.Wzmianka o ztoZzeniu 1 HHokrkok 01.01.2010 R, - 31.12,2010 R.
:2;3;"0;‘:"“‘3 BEENTEY Hhk 01.01.2011-31.12.2011
3 ko 01.01.2012 R, - 31,12.2012 R.
4 Fokoko 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013
5 Hkkokok OD 01.01.2014 DO 31.12.2014
6 Aok 0D 01.01.2015 DO 31.12.2015 |
7 RN OD 01.01.2016 DO 31.12.2016
8 - 0D 01.01.2017 DO 31.12.2017 i
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Rubryka 3 - Sprawozdania grupy kapitatowej

Brak wpisow

Rubryka 4 - Przedmiot dzié)_falnoéci statutowej organizacji poiytku publicznego

Brak wpiséw

Rubryka 5 - Infofmacja o dniu koﬁtzqcym rok obrbfowy

1.Dzien koriezacy pierwszy rok obrotowy, [31.12.2010
za ktory nalezy ztozy¢ sprawozdanie
finansowe

Dziat 4

Rubryka 1 - Zalegtosci

Brak wpisow

Rub_ryka_i -.Mérzytelnoéci

Brak wpisow

Rubryka '3 - Infbrmacje 0 dddalenii.l Whiosku 0 ogloszenie dbédbéci na pddstéwie ért. i3 usfawy 728 [utegb 2003 r.
‘Prawo upadiosciowe albo o zabezpieczeniu majatku dtuznika w postepowaniu w przedmiocie ogtoszenia upaditosci albo
W postepowaniu restrukturyzacyjnym albo po prawomocnym umorzeniu postepowania restrukturyzacyjnego

Brak wpisow

lebryka 4- Umorzenie prowédzonej pfzetiwko podmiotbﬁi egzekucji Z uwagi na fakt, ze z‘ egzekucji nie uzyska Sie
sumy wyzszej od kosztéw egzekucyjnych

Brak wpiséw

Dziat 5

Rubryka 1 - Kurator

Brak wpiséw

Dziat 6

i/
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Rubryka 1 - Likwidacja

Brak wpisow

Rubryka 2- Informade 0 rozwigzaniu lub uniewaznieniu podrhiotu

Brak wpisow

Rubryka 3 - Zariaci komisaryczny

Brak wpisow

Rubryka 4 - Informacja o poiqczéniu, podziale lub przeksztatceniu

Brak wpisow

Rubryka 5 - Informacja o postepowaniu upadifosciowym

Brak wpiséw

Rubryka 6 - Informacja o bOStépbwéniu uktadowym

Brak wpiséw

Rubi&ka 5- inﬁirniacje 6 pdsfépowaniach restrukturyzacy]nych 5 o' ’pbétepoifvéniu naprawcﬁyrri Iulb'o“priymusov'v'éj
restrukturyzacji

Brak wpiséw

Rubryka 8 - Informacja 6 zawieszeniu dzialalnoéci_go#podarczej

Brak wpiséw

data sporzadzenia wydruku 15.10,2018
|adres strony internetowej, na ktdrej sa dostepne informacje z refestru:




 mBatic

Campanyiet

https://companynet.mbank pl/mt/order/ekoSubmitOrder.do?co...

Potwierdzenie realizacji przelewu

Typ ziecenia Przelew krajowy

Stan Zaksiggowane

Data uzyskania stanu 15.10,2018

Data realizacji 15.10.2018

Data wprowadzenia 15,10.2018

Dane kontrahenta

Rachunek kontrahenta E0101010100081362231000000
Nazwa banku kontrahenta NBP Q/Okr./Wwa

Nazwa j adres kontrahenta

NIP

Dane zleceniodawcy
Z rachunku

Bank zleceniodawcy
Zleceniodawca

Adres

Urzad Zamowieri Publicznych

ul. Postepu 17a
02-676 Warszawa

57114012250000363068001001
mBank S.A,
INZYNIERIA - RZESZOW S.A.

UL.PODKARPACKA 594
35-082 RZESZOW

Dane zlecenia
Kwota

Waluta
Tytutem
Referencje

Data sporzadzenia dokumentu na elektronicznym noéniku informacji: 2018.10.15

Dokument zwigzany z czynnoscia bankowa, s
Prawo bankowe (tekst jednolity: Dz.U. z 2602

20 000,00
PLN
Jarocin -Etap il POIS/P/8/2018

perzadzony na elektromicznym nosniku informacji na podstawie art. 7 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
r, Nr 72, roz. 665, z potn, zm.). Nie wymaga podpisu ani stempla.

I

2018-10-15, 08:17



